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Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut

Namnden for provning av oredlighet 1 forskning (nedan namnden) beslutar att.
I - - i i ]

oredlighet 1 forskning.

Bakgrund

Den 8 maj 2020 dverldmnade Lunds universitet ett &rende om oredlighet 1 forskning
till namnden. Overldmnandet har skett i enlighet med 6 § i lagen (2019:504) om ansvar
for god forskningssed och provning av oredlighet i1 forskning.

Overldmnandet avser missténkt oredlighet i forskning genom plagierin ialTikeln.

(nedan artikeln). Overlamnandet avser endast
forfattarna da ovriga
forfattare inte var anstéllda vid Lunds universitet utan vid privata fortag da artikeln
togs fram.

Misstanken avser plagiering av avhandlingsmanuskriptet

avhandlingsmanuskriptet). Enligt den ursprungliga anmélan till Lunds universitet ar
artikeln mycket lik avhandlingsmanuskriptet och en bild (figur 1) 4r densamma som 1
avhandlingsmanuskriptet (figur 3 a). Det pastas dven att samma data anvants men med
viss modifiering for att framstélla det som en ny studie.

De anmélda forskarna bestrider att de gjort sig skyldiga till oredlighet 1 forskning. De
menar att artikeln och avhandlingsmanuskriptet baseras pa tva olika studier med olika
utgdngsmaterial och med olika slutresultat. Den forsta studien (nedan pilotstudien),
inneholl endast studier av testikelvdvnad, medan artikeln bygger pé nya studier av bade
testikel- och levervdvnad. I arbetet med artikeln har dven vidareutvecklade
analysmetoder anvants.



De anmalda beskriver att_ deltog i den experimentella
metodutvecklingen av pilotstudien under de anméldas handledning och att resultat av
pilotstudien publicerades i avhandlingsmanuskriptet. - medverkan i att skriva
avhandlingsmanuskriptet var ringa. Det publicerades inte mer 4n i avhandlingen
eftersom det inte anségs halla tillrdckligt hog vetenskaplig kvalitet. Resultaten var inte
tillforlitliga och ingick darfor inte i artikeln. Vidare patalas att studierna genomfordes
under olika tidsperioder och att- inte medverkade i den senare studien.

Nar det géller bilden anger de anmaélda att det var ett omedvetet misstag att den
anvéndes i en bildsvit i artikeln. Utformningen &r dock en annan och en generell
illustration av en normalvdvnad, dir bilden inte har nagon betydelse for
forskningsstudiernas resultat varken i avhandlingsmanuskriptet eller i artikeln.

Namnden har inhdmtat ett sakkunnigutlatande i drendet. Den sakkunnige' gor
beddmningen att det inte ar friga om oredlighet i forskning. Det var

- som kom pa den vetenskapliga idén till pilotstudien. Darmed &r det inte fraga
om plagiering av idé enligt den sakkunnige. Det mesta av texten i
avhandlingsmanuskriptet skrevs av de anmaélda, Vilket- instdmmer 1. Den
sakkunnige anser dven att det &r tydligt att det &r tva olika studier det ar fraga om, som
baseras pé olika datainsamlingar. Radata har ddrmed inte &teranvénts och plagierats.
Nir det géller bilden, 4r det tydligt att det 4r samma bild i artikeln som i
avhandlingsmanuskriptet. Flera personer - dér en av de anmélda ingér - har dock varit
iblandade i de olika stegen i arbetet med att ta fram bilden, varfor det inte anses vara
frdga om plagiering av en bild som specifikt tagits fram av-.

Motivering av beslut

Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan lagen).
Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 § “en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed i form av fabricering, forfalskning eller plagiering som begés med
uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande eller rapportering av
forskning”.

Den forskning som omfattas

Lagen omfattar enligt 3 § forskning som utfors bland annat av universitet och
hogskolor som har staten som huvudman och som omfattas av hogskolelagen
(1992:1434).

var samtliga anstillda vid
Lunds universitet under tiden da avhandlingsmanuskriptet och artikeln togs fram. De
omfattas dirmed av nimndens provning.

! Professor emeritus Stig Linder, Institutionen fér Onkologi-Patologi Karolinska Institutet samt
Biomedicinska Kliniska Vetenskaper Link6pings Universitet.



som ocksa stod med pa den missténkta artikeln var
anstéllda vid ett privat foretag som inte bedriver forskning. De omfattas ddrmed inte av
ndmndens provning.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska préva ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men finns beskrivna i
forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel Den europeiska kodexen for
forskningens integritet.> De redogors ocksé for i Vetenskapsradets publikation God
forskningssed. * Fabricering beskrivs ofta som att man hittar pa resultat och
dokumenterar dem som om de vore riktiga. Med forfalskning avses manipulering av
forskningsmaterial, utrustning eller processer eller att uppgifter eller resultat dndras,
uteldmnas eller undanhélls utan att det 4&r motiverat. Slutligen &r beskrivningen av
plagiering att en forskare anvander andras texter, idéer eller arbeten utan att ge
tillborligt erkdnnande till ursprungskallan.

Baserat pa det underlag nimnden fatt del av finner ndmnden, i likhet med den
sakkunnige, att det dr frdga om tva olika studier med olika datamaterial. Idén bakom
pilotstudien var ostridigt . Det finns inget pastdende om plagiering
av nagon text ur avhandlingsmanuskriptet. Nar det géller bilden 4r det konstaterat att
det dr samma bild som anvints i artikeln som i avhandlingsmanuskriptet. Det kan
konstateras att bilden ursprungligen tagits fram genom flera personers medverkan i
olika steg. I avhandlingsmanuskriptet utpekas inte ndgon av forfattarna som specifikt
ansvarig for bilden. Det finns dédrmed flera upphovsman till bilden. Att nagra av
forfattarna aterger denna senare i en annan publikation dr ndrmast att se som en
ateranvindning inom en forskningsmiljé och &r inte att betrakta som en plagiering.

Sammanfattningsvis finner nimnden darfor att
inte gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Némnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av juristen Karin Nylén.

Thomas Bull Karin Nylén
Ordférande Jurist

2 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, kap. 3.1.
3 God forskningssed. Stockholm: Vetenskapsradet; 2017, kap. 8.





