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Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut

Néamnden for provning av oredlighet i forskning (nedan nimnden) beslutar att-
och_ inte gjort sig skyldiga

till oredlighet i forskning.

Bakgrund

Den 16 december 2021 dverldmnade Orebro universitet ett &rende om oredlighet i
forskning till nimnden. Overlimnandet har skett i enlighet med 6 § i lagen (2019:504)
om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning.

Overldmnandet avser ett forskningsprojekt och hur det rapporterats i tva

forskningsdatabaser samt hur projektet redovisats i artikeln: —

Aktuellt projekt var avhandlingsprojekt. Syftet var att undersoka sa
kallad dansintervention och se dess effekt p& unga flickors somatiska besvér sasom
huvudvirk, trotthet och smirta. Aven stress, nervositet, angest och irritation har varit
intressant for projektet. Projektet pagick mellan 2008 och 2012 och har registrerats i
ResearchWebb! 2010 och i ClinicalTrials? 2012.

Av Overldmnandet framgar att misstanken om oredlighet i forskning ror tva punkter.

1. Iprojektet har 138 slumpvis utvalda patienter ingétt i dansinterventionen. Av
dessa ska 50 ha exkluderats fran den statistiska analysen. I dverlamnandet
framgar att det misstidnks att dessa 50 inte har presenterats i artikeln och att det
heller inte redovisats varfor de har exkluderats.

2. Iprojektet ska det ha anvénts en enkét med 88 fragor for patienterna att
besvara. Projektet och centrala enkétfragor har registrerats bade i
forskningsdatabasen ResearchWebb ar 2010 och i forskningsdatabasen
ClinicalTrials 2012. I ResearchWebb har enkétfragorna 11 — 16 lyfts fram som
mest centrala medan det i ClinicalTrials ar fraga 9 som meddelades vara
projektets viktigaste friga. Denna forédndring sdgs vara anmérkningsvard da

! https://researchwebb.org
2 https://clinicaltrials.gov



det inte bor ha genererats nagra preliminéra resultat mellan 2010 och 2012 som
kan ha bidragit till denna foréndring i vilka frdgor studien fokuserar pa.
Sammanfattningsvis hdvdas att forskarna @ndrat en ursprunglig utfallsvariabel
efter att de gjort en preliminér analys av insamlade data.

Orebro universitet har dverlimnat drendet som misstinkt forfalskning med anledning
av att det kan misstinkas att data i artikeln

fran 2013 har manipulerats i och med att
materialet presenteras pa ett sitt som avviker fran det ursprungliga
forskningsprotokollet.

Forskarna har inkommit med ett gemensamt yttrande. De stéller sig oférstaende till att
data skulle ha manipulerats. Vad géller de 50 personerna som exkluderats ur studien sa
menar de att dessa visst bade har analyserats och presenterats i publikationen frén 2013
och i- avhandling. Personerna ska ha ingétt i en kontrollgrupp under studiens
forsta ar for att darefter fortsétta ingd en kontrollgrupp eller att inkorporeras i
dansinterventionsgruppen. Vad géller fragan om att projektets fokus dndrats mellan ar
2010 och ar 2012 anger forskarna att det inte gatt att registrera projektet pa liknande
sétt i ClinicalTrials som de tidigare gjort i ResearchWebb eftersom de tva databaserna
har olika fokus.

Motivering av beslut

Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan lagen).
Definitionen av oredlighet i forskning &r enligt 2 § en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed i form av fabricering, férfalskning eller plagiering som begas med
uppsét eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande eller rapportering av
forskning”.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men i férarbetena refereras till att de
finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel Den
europeiska kodexen for forskningens integritet® *. De redogdrs ocksa for i
Vetenskapsradets publikation God forskningssed®. Fabricering beskrivs, enligt
forarbetena, ofta som att man hittar pa resultat och dokumenterar dem som om de vore
riktiga. Med forfalskning avses manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller
processer eller att uppgifter eller resultat dndras, uteldmnas eller undanhalls utan att det
ar motiverat.

3 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, kap. 3.1.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.

5> God forskningssed. Stockholm: Vetenskapsradet; 2017, kap. 8.



Namnden konstaterar att samtliga patienter som ingatt i projektet redovisats i den
anmalda artikeln, 4ven de 50 som exkluderats. Vidare menar nimnden att
forskningsprojektet presenterats pé olika sétt i de tva forskningsdatabaserna beroende
pa databasernas olika fragestéllningar. Namnden konstaterar slutligen att det inte
framgér av drendets handlingar att ndgon ursprunglig utfallsvariabel har dndrats, det
vill séiga att data skulle ha manipulerats eller forfalskats.

Sammanfattningsvis finner nimnden att

_ inte gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Néamnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handlidggaren Magnus
Gudmundsson.

Thomas Bull Magnus Gudmundsson
Ordforande Handlédggare





