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Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut

Néamnden for provning av oredlighet i forskning (nedan nimnden) beslutar att-
inte gjort sig skyldig till oredlighet 1 forskning.

Bakgrund

Den 19 maj 2020 inkom en anmélan om oredlighet i forskning till nimnden fran
och_ vid Goteborgs universitet. Anmélan avser
plagiering i en ansokan om forskningsmedel. Enligt anmélarna har forskaren-
pa IVL Svenska Miljoinstitutet anvént text och forskningsidéer fran en
gemensam ansokan till JPI Oceans for anvéndning i en senare ansokan till Formas.

I ansdkan till JPI Oceans stod IVL Svenska Miljoinstitutet som konsortium-
koordinator och- som gruppmedlem under denna samarbetspartner.

stod som en av ytterligare fyra samarbetspartners. I Formas-ansdkan star som
sokande och de tvd anméilarna &r inte inkluderade bland de medverkande.

Den anmélda bestrider att hon gjort sig skyldig till oredlighet i forskning. Hon anfor i
sitt yttrande till nimnden att JPI Oceans-ansokan koordinerades av IVL och den
ursprungliga idén och initiativet till ansokan kom fran IVL. Enligt henne var det dven
IVL som presenterade den dvergripande fragestéllningen och skrev huvudparten av
ansokan. Hon skriver att det inte 4r mojligt att med absolut sdkerhet sdga vem som
forfattat enskilda meningar i de bdda ansdkningarna. Flera forskare deltog i
textskrivandet till JPI Oceans-ansdkan och texterna bearbetades flera ganger men det
textstycke angiende analys av nanopartiklar som i sin helhet forfattades aV-

for JPI Oceans-ansdkan dr enligt henne inte inkluderat i Formas-ansdkan.
Den anmélda skriver att hon medger att forbiseende har begatts i och med att
gemensamt formulerade texter fran JPI Oceans-ansdkan har ateranvints utan att detta
forankrats med alla medsokande i den tidigare ansdkan och att gransdragningen mellan
de tvé ansokningarna inte har beaktats tillrdckligt vdl av IVL under skrivandet. Hon
anfor dock att de forbiseenden som skett har uppstatt pa grund av tidspress och slarv
under ansokningsarbetet och inte av grov oaktsamhet eller med uppsat.
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Namnden har inhdmtat ett externt sakkunnigutlatande i drendet. Den sakkunniga' fick i
uppdrag att utreda om det i ansokan till Formas ér frdga om avvikelser fran god
forskningssed i form av plagiering av idéer och text. Ndimnden bad &ven den
sakkunniga att i sin bedomning vaga in kompetensen hos anmélare respektive anmald
kopplat till projektet.

Motivering av beslut

Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan lagen).
Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 § “en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed i form av fabricering, férfalskning eller plagiering som begas med
uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande eller rapportering av
forskning”.

Planering, genomférande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgora oredlighet i forskning ska enligt definitionen i 2 § lagen
ha begétts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning. Formuleringen
innebdr enligt forarbetena att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.?

Néamnden konstaterar att ansokning om forskningsmedel utgor planering av forskning
och att det dirmed &r fraga om en sadan del av forskningsprocessen som omfattas av
lagen.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova dr fabricering, férfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till att de
finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel Den
europeiska kodexen for forskningens integritet® *. De redogdrs ocksa for i
Vetenskapsradets publikation God forskningssed’. Fabricering beskrivs, enligt
forarbetena, ofta som att man hittar pé resultat och dokumenterar dem som om de vore
riktiga. Med forfalskning avses manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller
processer eller att uppgifter eller resultat dndras, utelamnas eller undanhalls utan att det
ar motiverat. Slutligen &dr beskrivningen av plagiering att en forskare anviander andras
texter, idéer eller arbeten utan att ge tillborligt erkédnnande till ursprungskéllan.®

! Anna Rutgersson, Professor vid institutionen for geovetenskaper, Uppsala universitet.

2 Prop. 2018/19:58, s. 100.

3 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, kap. 3.1.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.

5> God forskningssed. Stockholm: Vetenskapsradet; 2017, kap. 8.

% Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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Enligt den sakkunniga finns det slaende likheter och eller 6verlapp mellan JPI Oceans-
ansokan och Formas-ansokan bade avseende text och idéer och den sakkunniga skriver
att det dr uppenbart att- tagit delar fran JPI Oceans-ansdkan och anvént i Formas-
ansokan. Den sakkunniga skriver vidare att det 4r omfattande delar av den
Overlappande texten som ligger langt fré’m- kompetens och ndrmare
kompetensen i- forskargrupp. Den sakkunniga kommer till slutsatsen att
IVL (- har agerat oetiskt rérande Formas-ansdkan. Den sakkunniga framhéller att
det hor till god forskningssed att informera samarbetspartners om man har for avsikt att
anvinda gemensamma texter och idéer i vidareutveckling av forskning eller egna
ansOkningar samt att partners bor bli tydligt inbjudna att delta och kommentera samt pé
ett lampligt sétt fa erkédnnande for sina insatser. Den sakkunniga anser dock att
avvikelserna &r av begrdnsad art och omfattning.

Den anmélda fick mojlighet att yttra sig angédende sakkunnigutldtandet. Hon har
inkommit med ett yttrande tillsammans med ansvarig gruppchef och forskningschef pa
IVL. De anfor att de texter som anvéndes i Formas-ansokan i1 huvudpart bygger pa de
delar som IVL:s forskare och_) och

vid Goteborgs universitet ansvarade for och forfattade till JPI
Oceans-ansdkan. Aven texten om Havet Hus i JPI Oceans-ansokan forfattades av

och . Dessa forskare ar alla medverkande pa Formas-ansokan.
Enligt och chefer dr den enda del av Formasansokan som inte ursprungligen
forfattats av IVL:s forskare eller- en forkortad version av text ursprungligen
forfattad av den tyska samarbetspartnern _ Nér det géller kompetensen hos
respektive forskargrupp skriver IVL att det stimmer att- huvudsakliga
forskningskompetens inte géller analys av mikroplast men att Formas-ansokan skrevs i
en forskningsgrupp med lang och bred erfarenhet av mikroplastforskning.

Néamndens uppfattning ar att texten i ansokan till JPI Oceans har forfattats gemensamt
och att enstaka forfattares ansvar for olika delar ej kan sérskiljas. Att ndgra av dem
senare anvinder delar av detta arbete i en annan ansdkan, kan enligt ndmndens
uppfattning inte medfora att det dr friga om ett plagiat av den forsta ansokan i lagens
mening.

Sammanfattningsvis finner nimnden dérfor att_ inte gjort sig skyldig
till oredlighet i forskning.

Néamnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handlaggaren Miriam
Matsson.

Thomas Bull Miriam Matsson
Ordforande Handlédggare





