Npof.

Datum: 2021-09-24
Dnr 3.2-21/0090

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Namnden for provning av oredlighet i forskning (nedan namnden) beslutar att

. inte gjort sig skyldiga till oredlighet 1 forskning.

Bakgrund
Den 17 juni 2021 inkom en anmaélan avseende misstankt bildduplicering 1
supplemental figure S1 (figur S1), i foljande artikel:

Anmdlaren anfor att panel H i figuren (figur S1H) och panel 11 figuren (figur S1I)
visar samma bild trots att panelerna ska visa olika prover. Enligt anméilaren visar panel
I moss som har behandlats med NAC och panel H visar obehandlade kontrollméss.

Namnden forstar anmélan som att misstanken ror fabricering eller forfalskning.

Tva av forfattarna till artikeln, — och . har som svar pé att de
mottagit informationen om att anmélan mot dem mkommut till ndmnden, anfort att det

ror sig om en medveten duplicering. Forfattarna forklarar att panel H (figur S1H)
innehaller exempelillustrationer av hur tumérer rankas och att panel I (figur S1I) bestar
av datafigurer som visar effekten av behandlingen pa moss. Forfattarna forklarar vidare
att panel H visar exempelbilder fran deras egen studie pa tumorer med olika
histopatologisk grad (adenoma, ADC1, ADC2, ADC3) samt att syftet med bildpanelen
endast r att illustrera hur de olika histologiska kriterierna ser ut som anvéndes vid den
histopatologiska klassificeringen av tumormaterialet. Forfattarna anfor vidare att den
bild som visar en NAC-behandlad tumér 1 panel I ocksa anvindes som exempel pa en
typisk ADC2-tumér 1 panel H, eftersom det var den tumér som visade tydligast ADC2-
histologi.
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Motivering av beslut

Rattslig reglering

Némnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan lagen).
Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 § “en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed i form av fabricering, forfalskning eller plagiering som begés med
uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering, genomforande eller rapportering av
forskning”.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova dr fabricering, férfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till att de
finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel Den
europeiska kodexen for forskningens integritet'.? De redogors ocksé for i
Vetenskapsridets publikation God forskningssed®. Fabricering beskrivs, enligt
forarbetena, ofta som att man hittar pa resultat och dokumenterar dem som om de vore
riktiga. Med forfalskning avses manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller
processer eller att uppgifter eller resultat dndras, utelamnas eller undanhalls utan att det
ar motiverat. Slutligen &dr beskrivningen av plagiering att en forskare anviander andras
texter, idéer eller arbeten utan att ge tillborligt erkénnande till ursprungskéllan.*

Némnden har granskat figurtexterna och hénvisningarna till figurerna i artikeln. Det
framgar att panel I visar effekten av den behandling mdssen i studien fatt och att panel
H visar exempel pa hur tumdrer har graderats i artikeln. Ndimnden finner mot denna
bakgrund att den ateranvéndning av bilder som forekommer mellan panel H och I (i
figur S1) inte utgor forfalskning eller fabricering.

Niamnden finner darfor att

inte gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

! Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgdva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, kap. 3.1.

2 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.

3 God forskningssed. Stockholm: Vetenskapsradet; 2017, kap. 8.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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Néamnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handldggaren Dorota
Green.

Thomas Bull Dorota Green
Ordférande Handldggare





