1/4

Datum: 2023-05-22
Dnr: 3.2-22/0169

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Némnden for provning av oredlighet i forskning (nedan nimnden) beslutar att

inte gjort sig skyldiga till oredlighet i
forskning.

Bakgrund

Den 11 november 2022 inkom en anonym anmélan om oredlighet i forskning till
ndmnden.

Arendet berdr iamnesomradet medicin och hilsovetenskap. Forskningen avser att
undersdka hur nanofiber kan fungera som stdd och guide for somatisk cellterapi vid

lagning av perifera nervskador.

Anmélan avser misstankar om forfalskning och plagiering i foljande artikel:

Misstankarna avser:
1. Attpanel C och D1 figur 1 inte visar det de pastés visa, vilket kan utgéra
forfalskning.
2. Attpanel C och Di figur 1 ér plagierade fran en tidigare artikel med delvis
samma forfattare.

Samtliga forfattare till artikeln omfattas av misstankarna.

Den anmaldas yttrande

De anmadlda har yttrat sig gemensamt till nimnden. De bestrider att de har gjort sig
skyldiga till forfalskning eller plagiering. I yttrandet anfér de anmaélda att en
bildforvéxling har skett av misstag av en av de forfattare som dven jobbade med den
tidigare artikeln, . Misstaget uppticktes av de anmaélda sjdlva som
kontaktade tidskriften och skickade in ett erratum ungefér en vecka efter att den
anmalda artikeln publicerats digitalt. I erratumet har de &ndrat bildtexten till figuren sa
att det star vad den visar och de anger ursprungsartikeln som kalla.
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Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning &r enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering, férfalskning
eller plagiering som begés med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Néamndens provning sker stegvis utifran bestimmelsen ovan.

Namndens motivering av beslutet

Planering, genomférande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgora oredlighet i forskning ska enligt definitioneni2 §
lagen ha begatts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.
Det innebér att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.! Med rapportering avses bade publicering och andra typer
av offentliggdranden.?

Néamnden bedémer att artikeln utgdr rapportering av forskning eftersom den ar
publicerad i en vetenskaplig tidskrift.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ar inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.*

Fabricering innebér att forskaren hittar p& data och dokumenterar dem som om
de vore riktiga.

! Prop. 2018/19:58, s. 100.
2 Prop. 2018/19:58, s. 49.

3 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European

Academies (ALLEA); 2018, kap. 3.1.
4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer
eller att data eller resultat 4ndras, utelamnas eller undanhalls utan att det ar
berittigat.

Plagiering innebar att en forskare anvinder andras texter, idéer eller arbeten utan
att ge tillborligt erkdnnande till ursprungskéllan.’

De anmalda anfor att misstankarna inte utgor forfalskning eller plagiering da felen
uppstétt genom oavsiktliga misstag.

Néamnden bedémer att de felaktiga panelerna C och D i Figur 1 utgér forfalskning,
eftersom de inte visar det de péstas visa och det ddrmed innebér att data eller resultat
har @ndrats och uteldmnats.

Nir det géller den misstinkta plagieringen har ursprungskallan tre forfattare som ar
medforfattare till den anmélda artikeln och en forfattare som inte &r det. Nimnden
bedomer att de tva felaktiga panelerna utgor plagiering, eftersom ursprungskéllan inte
har getts tillborligt erkdnnande.

Om fel har uppstatt avsiktligt eller av misstag ingér inte i rekvisiten for forfalskning
eller plagiering utan bedoms i ett senare steg (se nedan).

Allvarlig avvikelse fran god forskningssed

Det ar endast allvarliga avvikelser fran god forskningssed som kan utgdra
oredlighet i forskning.

Fabricering och forfalskning &r i princip alltid allvarliga avvikelser fran god
forskningssed.

Plagiering bor i vissa fall inte anses utgora en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed, till exempel om det dr friga om en mindre forseelse vid ett
enstaka tillfélle.

Utgangspunkten for nimndens provning ar att forfalskning i princip alltid &r en
allvarlig avvikelse fran god forskningssed. Nagon anledning att gora avsteg fran den
utgangspunkten har inte framkommit i drendet. Ndmndens slutsats dr darfor att
forfalskningen bor anses som allvarlig.

Plagieringen ror tva paneler i en figur. DA forfattarna efter publicering upptackt att
plagiering skett genom att text som funnits i tidigare textversioner fallit bort, har de
genom ett erratum korrigerat bildtexten och lagt till den saknade referensen.
Foréndringarna som gjorts i bildtexten ror sig om totalt tvé ord samt att en referens till
ursprungsartikeln har lagts till. Namnden beddmer att plagieringen inte ar allvarlig.

5 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
6 Prop. 2018/19:58, s. 100.



Uppsat eller grov oaktsamhet

Sedan den 1 januari 2020 &r forskarens ansvar att f6lja god forskningssed i sin
forskning forfattningsreglerat enligt 4 §. Hur langtgdende ett sadant ansvar kan
eller ska vara maste provas och beddmas i varje enskilt fall.

Enligt 2 § i lagen krévs att den allvarliga avvikelsen fran god forskningssed
begatts med uppsat eller av grov oaktsamhet for att det ska vara fraga om
oredlighet i forskning.

Uppsét innebar att forskaren ska ha forstatt vad han eller hon har gjort medan
oaktsamhet innebdr att forskaren i vart fall borde ha forstatt detta.

Grov oaktsamhet krdver att agerandet framstar som sarskilt allvarligt eller
klandervirt. Forbiseenden, slarv eller missforstand bor som regel inte betraktas
som grov oaktsamhet enligt forarbetena.’

De anmalda har anfort att felen i panel C och D i Figur 1 har uppstatt av misstag.

Némnden har inte sett ndgon anledning att ifragasétta att felen uppstétt av misstag.
Forfattarna har sjélva upptéckt felen och skyndsamt publicerat ett erratum dér felen
korrigeras. Da det dessutom ror sig om enstaka fel bedomer ndmnden att de anmélda
inte har varit grovt oaktsamma.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner ndmnden att

inte gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Némnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handléggaren Sofia
Bergstrom.

Thomas Bull Sofia Bergstrom
Ordforande Handldggare

" Prop. 2018/19:58, s. 50-51, 100.
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