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Datum: 2023-06-16
Dnr: 3.2-22/0192

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Némnden for provning av oredlighet i forskning (nedan nimnden) beslutar att

inte gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Bakgrund

Den 20 december 2022 inkom en anmélan om oredlighet i forskning till ndmnden.
Forskningen avser att ta fram medicin mot Alzheimers sjukdom. I den anmélda artikeln
har det bland annat undersokts om halten av proteinet galectin-3 i ryggmaérgsvitska

skiljer sig mellan personer med och utan Alzheimers sjukdom.

Anmélan avser misstankar om fabricering och/eller forfalskning i foljande artikel:

Misstankarna avser:

I Figur 1 redovisas halter av galectin-3 (pg/ml) i hjarnbarken (cortex) och
hippocampus hos olika grupper. Métningarna ar gjorda med en metod (ELISA)
vars detektionsgrinser anges vara mellan 58,8-2000 pg/ml i artikelns
metodbeskrivning. En del av vardena som redovisas i artikeln ligger 6ver 2000
pg/ml och ddrmed Gver den angivna detektionsgriansen. I anmélan anges att
50% av virdena ligger 6ver detektionsgransen. Anmélaren missténker att
vérdena dr fabricerade da metoden gett fel svar om métningarna skett utanfor
detektionsintervallet. Hen menar ocksé att den angivna signifikantnivén for
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matningarna inte dr rimlig. Detta menar anmalaren innebar fabricering
och/eller forfalskning av data eller resultat.

De forfattare som strukits under utforde forskningen vid en svensk
forskningshuvudman, 6vriga utférde forskningen vid forskningshuvudman i utlandet.

Den anmaldas yttrande

De anmilda har inkommit med ett gemensamt yttrande till nimnden dér de bestrider att
de gjort sig skyldiga till fabricering och forfalskning. De anfor att misstankarna saknar
grund och bygger pa spekulationer. Métningarna har utforts i enlighet med
rekommendationer fréan tillverkaren av matutrustningen och de har redovisat en tabell
med radata som de menar visar att rddata inte har fabricerats. For att kontrollera sina
redovisade resultat har de dels upprepat métningarna med originalproverna, dels har de
gjort métningar déar koncentrationen minskats sa att matvardena hamnar inom
detektionsintervallen. De har redovisat resultaten fran de nya méitningarna i sitt
yttrande och de visar samma inbdrdes relation mellan proverna fran olika grupper,
vilket dr vad Figur 1 i artikeln avser att visa.

Vidare anser de att de har utfort den statistiska analysen enligt standardmetoder och pa

det sitt som de har redovisat i artikeln. De menar ddarmed att de signifikansnivéer som
anges i figuren ar korrekt berdknade.

_ och_ har avstatt fran att yttra sig i drendet.

Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering, férfalskning
eller plagiering som begés med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Néamndens provning sker stegvis utifran bestimmelsen ovan.

Namndens motivering av beslutet

Den forskning som omfattas

Lagen omfattar enligt 3 § forskning som utfors bland annat av universitet och
hogskolor som har staten som huvudman och som omfattas av hogskolelagen
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| (1992:1434), andra statliga myndigheter, kommuner och regioner och vissa andra |
angivna verksambheter.

Niamnden beddomer att

utfort den anmaélda forskningen inom ramen for
sin anstéllning vid svenska léroséten. Forskningen har dérmed utforts vid en
forskningshuvudman som omfattas av lagen och omfattas ddrmed av ndmndens

prévning. Ovriga medforfattare har utfort forskningen vid utlindska ldrositen och
omfattas inte av ndmndens provning.

Planering, genomférande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgora oredlighet i forskning ska enligt definitioneni2 §
lagen ha begatts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.
Det innebér att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela

forskningsprocessen.! Med rapportering avses bdde publicering och andra typer
av offentliggdranden.?

Namnden bedémer att artikeln utgdr rapportering av forskning, eftersom den &r
publicerad i en vetenskaplig tidskrift.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ar inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.*

Fabricering innebér att forskaren hittar p& data och dokumenterar dem som om
de vore riktiga.

Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer

eller att data eller resultat dndras, utelimnas eller undanhalls utan att det ar
berittigat.

De anmailda misstankarna avser att den data som redovisas i Figur 1 misstdnks vara
fabricerad eller forfalskad for de matvarden som anges vara utanfor méatmetodens

! Prop. 2018/19:58, s. 100.

2 Prop. 2018/19:58, s. 49.

3 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, kap. 3.1.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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detektionsintervall. Signifikansnivaerna som anges i artikeln misstédnks ocksa vara
fabricerade eller forfalskade.

De anmalda har redovisat originaldata for nimnden. Radatan stimmer dverens med det
som redovisas i den anmalda artikeln. De har ocksa upprepat mitningarna med samma
prover och fatt samma resultat. De har dven upprepat experimenten med utspiadda
prover och visat att de fir samma relativa forhallanden mellan métningarna nér data ar
inom det angivna detektionsintervallet for mdtmetoden. Det innebér att resultaten som
visas i figuren dr oberoende av om de uppmatta absolutviardena ligger inom eller strax
over det angivna detektionsintervallet.

Utifran det samlade materialet i &rendet bedomer ndmnden att metoder och resultat har
redovisats korrekt i artikeln och att det dirmed saknas grund for misstankarna om
fabricering och forfalskning.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner ndémnden att

inte gjort sig skyldiga till

oredlighet i forskning.

Némnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handléggaren Sofia
Bergstrom.

Catarina Barketorp Sofia Bergstréom
Ordforande Handlédggare





