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Datum: 2023-11-17
Dnr: 3.2-23/0077

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Néamnden for prévning av oredlighet i forskning (nedan namnden) beslutar att |

I och I inte gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Bakgrund

Den 6 maj 2023 inkom en anmélan om oredlighet i forskning till namnden fran il

Forskningen avser amnet medicin och halsovetenskap, specifikt cell- och
molekylérbiologi, och ger experimentellt bevis for proteinet CSMD1s roll i att hdmma
spridning av bréstcancer.

Anmalan avser misstankar om fabricering eller forfalskning i féljande artikel:

Misstankarna avser: forfalskning eller fabricering i figur 4A och B. Tva bilder
som enligt anmalaren ska beskriva tva olika experiment med olika
behandlingar misstanks vara samma bild och resultatet av en duplicering.
Bilderna visar enligt anmalaren behandlingen med CSMD1 och understédjer
slutsatsen att detta protein &r effektivt jamfort med kontroller. Den misstankta
dupliceringen har beskrivits pa PubPeer.

De forfattare som inte strukits under, | OCh
I har varit verksamma vid utlandsk forskningshuvudman. Ovriga
forfattare, som strukits under, har utfért forskningen vid en svensk
forskningshuvudman.
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Gemensamt yttrande fran de anmalda

De anmaélda forskarna inkom med ett gemensamt yttrande den 6 juli 2023, dér de
bestrider att de gjort sig skyldiga till fabricering eller forfalskning.

De anmalda forskarna anfor att dupliceringen &r resultatet av ett misstag dar artikelns
forstaforfattare |G O:Vsiktligt anvéande ett fotografi i figur 4B
som var menat att anvéandas endast i figur 4A. Enligt forskarna anvéandes inte det
duplicerade fotografiet for att ta fram de kvantitativa data som visas i diagrammet i
figur 4B. Forskarna menar att ingen av forfattarna hade for avsikt att fabricera eller
forfalska resultat, och att det inte fanns nagon vinst eller annat motiv till att forfalska
data.

Efter att J '2mnade gruppen 2015 har ingen av de forskare som
fortsatte arbetet med studien lagt marke till denna duplicering. Nér tidskriften gjorde
dem uppmarksamma pa dupliceringen i april 2023 har de omgaende arbetat for att
korrigera misstaget. En korrekt version av figur 4 publicerades i maj 2023. Forskarna
papekar att de agerat korrekt och enligt det satt som rekommenderas vad galler mindre
misstag i publicerade forskningsarbeten.

Forskarna beskriver att ansvarsfordelningen i projektet var tydlig och att
huvudansvaret for misstaget ligger hos | | coenskap av forskargruppens
ledare, och [ SO skapade den felaktiga figuren. Forskarna
beskriver ocksa att | V2 delaktig i skapandet av figurer, och att hon
var den forskare som fick ta dver projektet och darmed arbetet med figur 4 efter att

I |imnade gruppen.
Forskarna berattar i sitt yttrande att | oc" I skrev den

forsta versionen av manuskriptet, men att alla forfattare till artikeln gavs majlighet att
lasa och &ndra text i flera versioner av manuskriptet innan det skickades in till
tidskriften. Alla forfattare gavs dven mojlighet att bidra till gruppens gemensamma
svar pa de kommentarer som inkommit fran de damnesexperter som granskat
manuskriptet. Samtliga forfattare gavs dessutom majlighet att korrekturlasa
manuskriptet efter att tidskriften iordningstéllt en preliminér version for publicering.

I Vitrande

I har undertecknat det gemensamma yttrandet, men har dven inkommit
med ett eget yttrande den 27 juni 2023 dar han kort beskriver sitt arbete i
forskningsprojektet. Han forklarar att han varit delaktig i konstruktion av CSMD1-
vektorer, i RNAscope-analysen samt i fargning av snittat material. Han flyttade dock
till Gdansk, Polen, innan manuskriptet skrevs. Detta yttrande ar samstammigt med det
gemensamma yttrandet.
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Rattslig reglering

Namnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning &r enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering, forfalskning
eller plagiering som begas med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Namndens prévning sker stegvis utifran bestammelsen ovan.

Namndens motivering av beslutet

Den forskning som omfattas

Lagen omfattar enligt 3 § forskning som utfors bland annat av universitet och
hdgskolor som har staten som huvudman och som omfattas av hogskolelagen
(1992:1434), andra statliga myndigheter, kommuner och regioner och vissa andra
angivna verksamheter.

I oc I hor i artikeln angett Cardiff University, Storbritannien,
som tillndrighet. | har angett Juntendo University, Japan, som tillhorighet.

Namnden bedémer att I Oc" I Utfort den
anmalda forskningen vid utlandsk forskningshuvudman. Dessa tre forfattare omfattas
darfor inte av 3 8§ och namndens prévning.

I artikeln har | 2noett Medical University of Gdansk som tillhdrighet. Han
har dock beskrivit for namnden att han utfort delar av forskningen vid Lunds
universitet, men att han lamnat Lunds universitet innan manuskriptet till den anmalda
artikeln skrevs. Namnden bedémer att il bidrag till artikeln kan delas in i tvé
delar, forst det laborativa arbetet vid Lunds universitet och senare arbetet med
manuskriptet i Polen. Det laborativa arbetet har inte varit relaterat till figur 4. Namnden
bedémer darfor att | inte utfort den anmalda forskningen vid svensk
forskningshuvudman och dérfor inte omfattas av 3 8 och ndmndens prévning.

e
I Och I har angivit att de utfort forskningen vid Lunds

universitet och de omfattas darmed av 3 § och ndmndens prévning.



Planering, genomfdrande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgtra oredlighet i forskning ska enligt definitioneni 2 §
lagen ha begatts vid planering, genomfarande eller rapportering av forskning.
Det innebér att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.t Med rapportering avses bade publicering och andra typer
av offentliggoranden.?

Namnden bedomer att arendet galler rapportering av forskning da anmalan avser delar
av en figur publicerad i en vetenskaplig tidskrift.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska préva ar fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen &r inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.*

Fabricering innebar att forskaren hittar pa data och dokumenterar dem som om
de vore riktiga.

Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer
eller att data eller resultat &ndras, utelamnas eller undanhalls utan att det &r
beréttigat.

Misstankarna om forfalskning eller fabricering géller att ett fotografi i figur 4A och B
duplicerats och att ett av fotografierna ddrmed inte visar det fotografiet anges visa i
artikeln.

De forskare som omfattas av namndens prévning medger att en felaktig duplicering
skett av det fotografi pa BT-20-celler med hogt uttryck av proteinet CSMD1 som
endast ska visas i figur 4A. Figur 4B ska visa MDA-MB-231-celler med hogt uttryck
av CSMDL. Forskarna anfor dock att detta inte ar forfalskning da det ar ett oavsiktligt
misstag utan fordel for forskarna, samt att en korrigering av den felaktiga figuren har
publicerats.

Namnden beddmer att fotografiet i figur 4B ar en duplicering av fotografiet i figur 4A,
och pastas visa en annan celltyp an vad det egentligen visar. Att dupliceringen, enligt
forskarna, ar resultatet av ett oavsiktligt misstag som inte inneburit nagra fordelar, samt
att en rattelse publicerats, gor inte dupliceringen berattigad pa det satt som avses i
definitionen av forfalskning ovan. Fotografiet pa celler med hogt CSMD1-uttryck i
figur 4B utg6r darmed forfalskning.

! Prop. 2018/19:58, s. 100.

2 Prop. 2018/19:58, s. 49.

3 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgava. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, 2023, kap. 3.1.

“ Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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Allvarlig avvikelse fran god forskningssed

Det ar endast allvarliga avvikelser fran god forskningssed som kan utgora
oredlighet i forskning.

Fabricering och forfalskning &r i princip alltid allvarliga avvikelser fran god
forskningssed.

Plagiering bor i vissa fall inte anses utgdra en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed, till exempel om det ar fraga om en mindre forseelse vid ett
enstaka tillfalle.

De forskare som omfattas av namndens prévning uppger att dupliceringen &r en
isolerad handelse som inte paverkat de kvantitativa data som visas i anslutning till
fotografiet, och att dupliceringen inte paverkat resultat eller slutsatser fran studien.

Utgangspunkten for namndens provning ar att forfalskning i princip alltid ar en
allvarlig avvikelse fran god forskningssed. Nagon anledning att gora avsteg fran den
utgangspunkten har inte framkommit i arendet. Namnden bedémer darfor att
forfalskningen i figur 4B &r en allvarlig avvikelse fran god forskningssed.

Uppsat eller grov oaktsamhet

Sedan den 1 januari 2020 &r forskarens ansvar att folja god forskningssed i sin
forskning forfattningsreglerat enligt 4 8. Hur langtgaende ett sadant ansvar kan
eller ska vara maste provas och bedémas i varje enskilt fall.

Enligt 2 § i lagen kravs att den allvarliga avvikelsen fran god forskningssed
begatts med uppsat eller av grov oaktsamhet for att det ska vara fraga om
oredlighet i forskning.

Uppsat innebér att forskaren ska ha forstatt vad han eller hon har gjort medan
oaktsamhet innebar att forskaren i vart fall borde ha forstatt detta.

Grov oaktsamhet kraver att agerandet framstar som sarskilt allvarligt eller
klandervart. Forbiseenden, slarv eller missforstand bor som regel inte betraktas
som grov oaktsamhet enligt forarbetena.®

Enligt internationella riktlinjer”® galler att alla parter i ett samarbete ska ta ansvar for
forskningens integritet. Det anges &ven att alla forfattare har fullt ansvar for

° Prop. 2018/19:58, s. 100.
6 Prop. 2018/19:58, s. 50-51, 100.

7 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgava. Berlin: All European

Academies (ALLEA); 2018, 2023 kap. 2.6.

8 Recommendations for the Conduct, Reporting, Editing, and Publication of Scholarly work in

Medical Journals. Updated May 2022, International Committee of Medical Journal Editors.
http://www.icmje.org/recommendations.
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publikationens innehall om inte annat anges. Den svenska lagen bygger pa denna
internationella reglering.

| artikeln anges inte nagot uppdelat ansvar for olika avsnitt i texten. De anmalda
forskarna anfor dock att ansvarsfordelningen i projektet var tydlig och att endast tre av
forskarna, |GGG ©ch I 2rDetade
med den figur som innehdll det duplicerade fotografiet. De anfor ocksa att
huvudansvaret for misstaget ligger hos il i egenskap av forskargruppens ledare,
och N som skapade den felaktiga figuren. Forskarna beskriver aven i
sitt yttrande att alla forfattare gavs flera mojligheter att inkomma med kommentarer pa
manuskriptets text och figurer bade fore och efter att det skickades till tidskriften.

Utifran de samstammiga uppgifter som lamnats av de anmalda bedémer namnden det
som trovardigt att | L nder handledning av il skapade den
ursprungliga figuren och att dupliceringen skedde till f6ljd av slarv fran .
I sico. i borde ha sett att fotografiet var identiskt med det andra fotografiet
i samma figur. Att dupliceringen senare inte upptacktes under arbetet med att
iordningstalla den slutgiltiga figuren bedémer namnden éar ett uttryck for slarv av |l
och I som borde ha sett att fotografiet var duplicerat. Att pa detta sétt inte
uppmarksamma det uppenbara duplikatet ar oaktsamt. Namnden bedomer att |
I O I Cocrat oaktsamt, men inte

grovt oaktsamt.

Ovriga forfattare som omfattas av namndens prévning, [N
I "o i ch I CXPertis

inom molekyldr cancerbiologi och de anses vara bekanta med den typ av fotografier
som presenteras i figur 4. De tva identiska fotografierna i figur 4 ar placerade nara
varandra pa ett sadant satt att dupliceringen borde upptéckts vid genomlasning av
manuskriptet. Eftersom samtliga forfattare getts upprepade tillfallen att lasa

manuskriptet bedomer namnden att aven | OCh
I 2ocrat oaktsamt, men inte grovt oaktsamt.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner namnden att

och I inte gjort
sig skyldiga till oredlighet i forskning

N&mnden har fattat beslut i detta drende efter féredragning av handlaggaren Magnus
Eklund.

Thomas Bull Magnus Eklund
Ordférande Handlaggare





