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Datum: 2023-10-13
Dnr: 3.2-23/0087

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Némnden for provning av oredlighet i forskning (nedan ndmnden) beslutar att-

- inte gjort sig skyldig till oredlighet i forskning.

Bakgrund

Den 22 maj 2023 inkom en anmélan om oredlighet i forskning till nimnden fré’ln-
. Den forskning som anmalts avser materialvetenskap och fragan om
partikelutskiljning av laglegerade verktygsstal.

Anmalan avser misstankar om plagiering i foljande avhandling:

Avhandling:

Anmélaren anfor att de delmal som anges i avhandlingens inledning ar ordagrant
kopierade fran den projektansékan som finansierat avhandlingsprojektet. Anmélaren
menar att det utgdr plagiering.

Anmélaren beskriver hur hon och_ vid Kungliga tekniska hogskolan
(nedan KTH) s6kt och fatt medel fran Stiftelsen for strategisk forskning (nedan SSF)
genom utlysningen “Forskningsinstitutsdoktorand 2015”. Ansdkan byggde enligt
anmalaren pa hennes tidigare forskning och var férankrad hos KTH och hos Swerim
AB (davarande Swerea KIMAB AB), dir anmélaren var anstélld. Ansékan beviljades
med anmilaren som projektledare och en doktorand kunde anstillas. Anméalaren
avslutade sin anstéllning vid Swerea KIMAB AB och fick, menar hon, ddrmed inte
leda projektet.

Den ans6kan om medel som aberopas i anmélan ér:

e Projektansokan:
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Anmélaren anmérker dven pa att de delarbeten som avhandlingen bestar av refererar
till projektansokan och SSF:s projektfinansiering. Dock saknas enligt anmélaren
uppgifter om att hon har skrivit delar av projektansdkan. Anmaélaren pekar dven pé att
vissa litteraturreferenser dterfinns bade i projektansdkan och i avhandlingens texter.

De fem delarbetena ér:

e Publikation 1:

Publikation 2:

e Manuskript 3

e Manuskript 4

e Manuskript 5

I e

bestrider att han gjort sig skyldig till plagiering. Han beskriver att han
anstilldes som doktorand i projektet i enlighet med projektets syfte. Anméilaren har
inte varit aktiv i projektet och de har heller inte haft ndgon kontakt under arbetets gang,

uppger




Projektet har enligt_ i stora drag foljt projektplanens mél dven om vissa
metoder dndrats. Dérfor, menar han, &r det naturligt att aterkoppla till projektets
ursprungliga mal for att visa hur arbetet utforts. anfor vidare att det
gjorts hinvisningar till projektet och till finansidren SSF i avhandlingens inledning och
i avhandlingens delarbeten i enlighet med finansidrens dnskemal. Han har inte sett det
som nddvéndigt att ange vem eller vilka som ursprungligen skrivit projektansokan.

har som handledare till och som medsdkande av aktuella
projektmedel ombetts att uttala sig i drendet. Han anf6r att anmaélaren avslutade sin
anstéllning p& dédvarande Swerea KIMAB och att en ny projektledare utségs dérefter.
Projektet, menar , var inte personligt och finansidren godkénde den nya
projektorganisationen med ny projektledare. Enligt har
projektorganisationen foljt de Gvergripande maélen i projektplanen vilket var ett krav
frén finansidren. Att forskningen i projektet skulle bygga pa anmélarens forskning

menar_ inte stimmer.

anser att anvant sig av projektets dvergripande mal pa
ett korrekt sétt i avhandlingens inledning. Projektansokan har ocksa refererats till i

avhandlingens delarbeten. menar att anmaélarens pastdende om att det
saknas referenser darfor ar grundlost.

Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering, forfalskning
eller plagiering som begés med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Néamndens provning sker stegvis utifran bestimmelsen ovan.

Namndens motivering av beslutet
Den forskning som omfattas

Forskare

Enligt 4 § i lagen ansvarar forskaren for att f6lja god forskningssed i sin
forskning.
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| Som forskare ridknas personer som genomgar eller har genomgatt |
forskarutbildning och som deltar i forskning. Ovriga personer som deltar i
forskningsverksamhet, exempelvis studenter pé grundnivé eller avancerad niva
samt teknisk och administrativ personal, bor inte riknas som forskare.!

Néamnden anser att_ ar forskare eftersom han genomgétt forskarutbildning
och deltagit i forskning.

Planering, genomférande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgora oredlighet i forskning ska enligt definitioneni2 §
lagen ha begatts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.
Det innebér att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.! Med rapportering avses bdde publicering och andra typer
av offentliggdranden.?

Néamnden beddmer att_ avhandling utgdr rapportering av forskning och
ddrmed omfattas av 2 § och ndmndens prévning.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.*

Plagiering innebér att en forskare anvénder andras texter, idéer eller arbeten utan
att ge tillborligt erkdnnande till ursprungskallan.’

Anmalaren menar att _ avhandling plagierat de delmél som aterfinns i en
ansdkan om projektmedel hos Stiftelsen for strategisk forskning. Anmaélaren menar
ocksa att det saknas hénvisningar i avhandlingen till projektansékan och vilka som
skrivit den.

Néamnden konstaterar att Stiftelsen for strategisk forskning finansierat
forskarutbildning. Arbetet har utforts vid Kungliga tekniska hogskolan i samarbete
med Swerim AB i enlighet med den projektplan som godkénts av finansidren.
Némnden anser att det forhallandet att avhandlingen ordagrant aterger de mal som
angetts i ansdkan om medel och i projektplan inte kan utgora plagiering av de senare
eftersom hinvisningar har gjorts till bade finansiir och projektplan. Ndmnden menar
vidare att det inte kan utgdra plagiering att aterge dessa uppgifter utan att ange vem
eller vilka som forfattat ansdkan och projektplan. Den ordagranna atergivningen av

! Prop. 2018/19:58, s. 100.

2 Prop. 2018/19:58, s. 49.

3 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2023, kap. 2.6.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.

5 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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projektets delmal som gjorts i avhandlingens inledning menar ndmnden &r korrekt
utford. Namnden anser ddrmed att_ inte gjort sig skyldig till plagiering.

Ovriga anméarkningar frdn anmélaren bedéomer ndmnden inte ror fraigan om oredlighet i
forskning.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner ndmnden att_ inte gjort sig skyldig till
oredlighet i forskning.

Namnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handlédggaren Magnus
Gudmundsson.

Thomas Bull Magnus Gudmundsson
Ordforande Handléggare





