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Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Néamnden for prévning av oredlighet i forskning (nedan namnden) beslutar att |l

och N inte gjort
sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Bakgrund

Den 17 januari 2024 inkom en anmélan om oredlighet i forskning till namnden fran

Forskningen avser amnesomradet medicin och hélsovetenskap, mer specifikt
biomedicinsk laboratorievetenskap. Den anmélda artikeln beskriver valideringen av ett
instrument som i en droppe blod ska kunna méta 21 olika proteiner vars forekomst
associeras med hjart-karlsjukdom.

Anmélan avser misstankar om forfalskning. Misstankarna avser foljande artikel:

Misstankarna enligt anmélan avser forfalskning genom att en felaktig statistisk
analysmetod anvéndes for att undersoka dverensstammelsen mellan data fran
redan etablerade metoder och data fran den i artikeln utvecklade metoden.
Valet att anvénda den statistiska analysmetoden kan enligt anmélaren forklaras
av att forfattarna avsag att dolja en brist pa 6verensstammelse.

I O IR har varit verksamma vid privat
foretag. I Oc I hor Varit verksamma vid utlandsk

forskningshuvudman. Ovriga forfattare, som strukits under, har utfort forskningen vid
en svensk forskningshuvudman.
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De anmaldas gemensamma yttrande

De anmalda forskarna, |
och - inkom med ett gemensamt yttrande den 12 mars 2024 dér de

bestrider att de gjort sig skyldiga till forfalskning.

De anfor att deras hypoteser, fragestallningar, metoder, resultat och slutsatser redovisas
transparent och detaljerat i den anmalda artikeln. De anfor att de har jamfort sin metod
med referensmetoder och da anvant Bland-Altman diagram samt spridningsdiagram
och berékning av korrelationskoefficienter. Bland-Altman diagram visas avseende ett
protein i figur 5.

Att korrelationskoefficienten inte ensam ar ett bra matt pa 6verensstammelse haller de
anmaélda forskarna med anmalaren om. De forklarar dock att eftersom arbetet
utvarderar metodens prediktiva férmaga ar korrelationerna viktiga. De anfor att hoga
korrelationer kan gora att metoderna ger liknande prediktioner utan att de behdver vara
utbytbara avseende exakta matvarden.

De anmaélda forskarna papekar ocksa i sitt yttrande att det inte finns grund for

anmaélarens pastaenden eftersom resultaten avseende den kliniska anvandbarheten for
metoden var och presenteras som negativa.

Rattslig reglering

Namnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och prévning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning &r enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering, forfalskning
eller plagiering som begas med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Namndens prévning sker stegvis utifran bestammelsen ovan.

Namndens motivering av beslutet

Den forskning som omfattas

Lagen omfattar enligt 3 § forskning som utfors bland annat av universitet och
hogskolor som har staten som huvudman och som omfattas av hégskolelagen
(1992:1434), andra statliga myndigheter, kommuner och regioner och vissa andra
angivna verksamheter.

I ©c" IR "o i artikeln angett foretaget
I s0 tillhorighe. I och I o




artikeln angett Te Toka Tumai Auckland och University of Auckland, Nya Zealand,

som tillndrighet. Namnden bedomer att [ OC
I cndast bedrivit sin del av forskningen vid foretaget |G

Néamnden bedémer att | och I cndast utfort den
anmalda forskningen vid utlandsk forskningshuvudman. Dessa fem forfattare omfattas
darfor inte av 3 § och ndmndens prévning.

och I hor i

artikeln angivit att de utfort forskningen vid Uppsala universitet och de omfattas
dérmed av 3 8 och ndmndens prévning.

Planering, genomfdrande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgéra oredlighet i forskning ska enligt definitioneni 2 §
lagen ha begatts vid planering, genomfarande eller rapportering av forskning.
Det innebdr att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.! Med rapportering avses bade publicering och andra typer
av offentligg6randen.?

Namnden bedomer att drendet galler rapportering av forskning da anmalan avser
figurer publicerade i en vetenskaplig tidskrift.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ar fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen &r inte definierade i lagen, men i férarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.*

Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer
eller att data eller resultat &ndras, utelamnas eller undanhalls utan att det &r
berattigat.

Anmalaren anser att artikeln innehaller forfalskning eftersom en enligt anmalaren
felaktig statistisk analysmetod anvénts. Enligt anmalaren gjorde de anmélda forskarna
detta for att forsoka ddlja en brist pa 6verensstammelse mellan den metod de sjélva
utvecklat och flera av de metoder som redan anvéands inom forskningsfaltet.

De forskare som omfattas av namndens prévning har i sitt yttrande motiverat valet av
metod och anfort att resultaten har presenterats pa ett transparent och detaljerat satt
vilket mo6jliggor for en l&sare att sjalv bedéma och tolka resultaten.

! Prop. 2018/19:58, s. 100.

2 Prop. 2018/19:58, s. 49.

3 The European Code of Conduct for Research Integrity. Berlin: All European Academies
(ALLEA); 2023, kap. 3.1.

“ Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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N&mnden konstaterar att det stycke i artikeln som behandlar jamférelser mellan olika
metoder for att méata protein i blod hanvisar till figur 5 och figur S2. Figur 5 visar bade
ett spridningsdiagram och ett Bland-Altman-diagram for ett av de 21 proteinerna som
artikeln beskriver. Figur S2 visar Spearman-korrelationer for alla 21 proteiner.

Namnden bedomer att resultaten redovisats bade genom spridningsdiagram och Bland-
Altman-diagram, och att de anmélda forskarna pa ett tydligt satt redovisat vad de gjort.
Namnden bedémer att ingenting har andrats, utelamnats eller undanhallits utan att det
ar berattigat, pa det satt som anmalaren pastar. Resultaten som presenteras i artikeln
har enligt namndens bedémning inte forfalskats pa det satt som anmélaren pastar.

Sammanfattning av beslutet
Sammanfattningsvis finner ndmnden att

I
I O I inte ojort sig skyldiga till oredlighet i

forskning.

N&mnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handlaggaren Magnus
Eklund.

Thomas Bull Magnus Eklund
Ordférande Handl&ggare





