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Datum: 2024-11-22
Dnr: 3.2-23/0105

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Némnden for provning av oredlighet i forskning (nedan ndmnden) beslutar att-

och_ inte gjort

sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Bakgrund
Den 6 juli 2023 inkom en anonym anmélan om oredlighet i forskning till ndmnden.
Efter foreldgganden kompletterades misstankarna.

Forskningen ber6ér &mnesomradet immunologi och avser métningar av antikroppar i
salivprover frdn ménniskor som infekterats av eller vaccinerats mot viruset SARS-

CoV-2.

Anmélan avser misstankar om forfalskning i foljande artikel:

Misstankarna enligt anmélaren avser forfalskning i figur 1A och 1B genom att data
utelamnats utan att det dr beréttigat. Enligt anmélaren beréttade en av forfattarna till
artikeln att data utelamnats for att resultaten i figur 1A och 1B skulle passa de
slutsatser forskarna ville presentera i artikeln. Enligt anmélaren publicerades dven
misstankarna p& webbsidorna PubPeer och Retraction Watch. Anmaélaren anger att
misstankarna pa PubPeer senare togs bort av sidans moderatorer.

De anmaldas yttrande

De anmalda forskarna
och inkom den 23 oktober 2023 med ett gemensamt
yttrande till nimnden dér de bestrider att de gjort sig skyldiga till férfalskning.

De anmilda forskarna anfor att det inte stimmer att anmélaren fatt information frén en
av dem om att det skulle forekomma forfalskning i figuren. I stéllet anger de att de fullt
ut stodjer de resultat och slutsatser som presenteras i artikeln. De anger dven att de har
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sparat radata fran det mitinstrument de anvént (en ELISA-plattldsare), som visar att
resultaten stimmer. Denna radata bifogas yttrandet tillsammans med bearbetade data
frén métningarna.

De anmalda forskarna bemoéter anmaélarens pastaenden om att misstankar mot artikeln
ska ha publicerats pa PubPeer och Retraction Watch genom att konstatera att det inte
finns nagra misstankar riktade mot artikeln pa de webbplatserna. De har bifogat en
konversation med PubPeer for att visa att misstankar aldrig riktats mot dem pa
PubPeer.

Den sakkunniges bedémning

Niamnden har inhdmtat ett sakkunnigutlitande i drendet. Den sakkunnige' har haft till
uppgift att bedoma om den angivna artikeln innehaller forfalskning i figur 1A och 1B
genom att data fran prover exkluderats utan att det varit berattigat.

Den sakkunnige bedémde initialt att filerna som uppgavs innehélla radata inte var
radata eftersom ELISA-plattldsaren sparar radatafiler i annat filformat. De anmaélda
forskarna uppmanades skicka radata samt kopior pa relevanta avsnitt fran labbdcker.
De svarade pa denna forfragan genom att skicka kopior péa labbocker samt forklara att
den data som skickades tidigare var radata.

Den sakkunnige bedomde att eftersom radatafiler till figur 1A och 1B saknas gar det
inte att utesluta att data manipulerats, vilket skulle kunna betyda att data forfalskats.

De anmaildas yttrande rérande sakkunnigutlatandet

De anmailda forskarna inkom den 22 juli 2024 med ett gemensamt yttrande rorande
sakkunnigutlatandet.

De anser att sakkunnig har missuppfattat vad som kan utgora radata, och star fast vid

att den inskickade datan 4r radata. For att styrka detta har de inkommit med ytterligare
underlag.

Rattslig reglering

Néamnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse fran god forskningssed i form av fabricering, férfalskning
eller plagiering som begas med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

! Sandra Kleinau, Professor i molekylir immunologi vid Uppsala universitet.
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‘ Némndens provning sker stegvis utifran bestémmelsen ovan.

Namndens motivering av beslutet

Den forskning som omfattas

Lagen omfattar enligt 3 § forskning som utférs bland annat av universitet och
hogskolor som har staten som huvudman och som omfattas av hogskolelagen
(1992:1434), andra statliga myndigheter, kommuner och regioner och vissa andra
angivna verksamheter.

och
har angivit Karolinska Institutet som tillhorighet pa artikeln. Forskning utford av
Karolinska Institutet omfattas av 3 §.

_ och- omfattas dirmed av ndimndens provning.

Planering, genomférande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgdra oredlighet i forskning ska enligt definitionen i 2 §
lagen ha begatts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.
Det innebir att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.” Med rapportering avses bdde publicering och andra typer
av offentliggdranden.’

Misstankarna i drendet géller delar av en figur i en artikel. Artikeln har publicerats i en
vetenskaplig tidskrift och utgér ddrmed rapportering av forskning.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet*.>

Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer
eller att data eller resultat dndras, utelimnas eller undanhalls utan att det ar
berittigat.

Anmélan giller misstankar om forfalskning i figur 1A och 1B genom att data fran
ELISA-métningar uteldmnats utan att det dr berattigat.

2 Prop. 2018/19:58, s. 100.

3 Prop. 2018/19:58, s. 49.

4 The European Code of Conduct for Research Integrity. Berlin: All European Academies
(ALLEA); 2023, kap. 3.1.

5 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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De anmélda forskarna anger att data inte exkluderats och de har skickat in det de menar
ar radata, bearbetade data och utdrag ur labbocker som de anser visar den korrekta
datan och att exkludering inte har skett.

Den sakkunniga har bedomt att radatafiler saknas och att data skulle kunna ha
manipulerats. Som svar pa sakkunnigs bedémning har de anmaélda forskarna skickat in
ytterligare underlag till ndmnden som sakkunnig inte tagit del av.

Utifran det underlag forskarna visat nimnden bedomer ndmnden att de pastddda
radatafilerna innehaller aktuell radata.

Anmdlaren har efter upprepade forfragningar inte narmare preciserat vad som
uteldmnats eller undanhéllits. Namnden bedomer att det inte framkommit nagot i
arendet som tyder pa att data i figur 1A och 1B uteldmnats eller undanhallits utan att
det 4r beréattigat, pa det sétt som anmélaren pastar. Det dr darmed inte friga om
forfalskning.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner nimnden att
# och mte gjort sig s 1ga till oredlighet 1
orskning.

Namnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handlaggaren Magnus
Eklund.

Thomas Bull Magnus Eklund
Ordférande Handlaggare





