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Datum: 2024-11-29
Dnr: 3.2-23/0145

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut
Némnden for provning av oredlighet i forskning (nedan nimnden) beslutar att
och
gjort sig skyldiga till oredlighet i forskning.

Bakgrund
Den 17 och 18 oktober, 29 och 30 november samt 6 och 20 december 2023 inkom
anmaélningar om oredlighet i forskning till nimnden fré’m_.

Forskningen avser neurovetenskap och behandlar hur en stor miangd olika substanser,
celler och proteiner, i kombination med nanopartiklar, skyddar det centrala
nervsystemet mot olika former av skador. Centralt i forskningen &r Cerebrolysin, vars
skyddande effekt undersokts i forsdksdjur i en stor del av de anmaélda publikationerna.

Anmalningarna avser misstankar om fabricering, forfalskning och plagiering i totalt 56
publicerade artiklar, bokkapitel och konferensbidrag. Den forsta anmélan avser
misstankar som publicerades pd PubPeer frén juli 2020 fram till och med oktober 2023
géllande publikationer av_ och_. Anmélaren
fortydligade sedan misstankarna och inkom under oktober till december 2023 med fem
tilldgg till den ursprungliga anmaélan.

Utover de anmélda misstankarna har ndimnden lagt till ett antal missténkta avvikelser
som identifierades d& ndmnden ldste de missténkta publikationerna. Anmélningarna

giller foljande publicerade arbeten och misstankar i dem:

e Publikation 1, ett kapitel i bok 1:
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Misstankarna avser:

1.

Forfalskning 1 figur 1a, b. I kapitlet anges att bilderna i 1a och 1b ska

visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan

fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

Forfalskning i figur 2a, b. I kapitlet anges att bilderna i 2a och 2b ska

visa vévnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan

fotografierna tyder pa att samma behandling visas 1 bada bilderna.

Forfalskning i figur 4a, b.

a. Anmailaren missténker att fotografiet i figur 4a ér identiskt med
fotografiet 1 figur 5d 1 publikation 17.

b. Anmaélaren misstianker att fotografiet 1 figur 4b ar identiskt med
fotografiet 1 figur Sa i publikation 17.

Forfalskning misstanks eftersom det i kapitlet anges att bilderna i 4a

och 4b ska visa nagot det inte angavs att de skulle visa 1 den

ursprungliga figuren i publikation 17.

Figur 4a &r en plagiering av figur 5d i publikation 17.

Figur 4b ar en plagiering av figur 5a i publikation 17.

e Publikation 2. ett kapitel 1 bok 1:

Misstankarna avser:

6. Forfalskning i figur la, b.

.

a. Anmilaren missténker att fotografiet 1 figur 1a &r identiskt med ett
fotografi i figur 1a i publikation 3.

b. Anmalaren misstanker att fotografiet i figur 1b ar identiskt med ett
fotografi i figur 2b 1 publikation 3, samt 6verlappar med ett
fotografi i figur 2a i1 publikation 3.

Forfalskning missténks eftersom det i kapitlet anges att bilderna i 1a

och 1b ska visa nagot det inte angavs att de skulle visa i den

ursprungliga figuren 1 publikation 3.

Figur 1a &r en plagiering av figur 1a i publikation 3.

Figur 1b ar en plagiering av figur 2a, b 1 publikation 3.

Forfalskning i figur 3a, b och figur 4a.

a. [Ikapitlet anges att bilderna i 3a och 3b ska visa vévnader efter
olika behandlingar, men fotografierna verlappar med ett fotografi
1 figur 4a. Fotografierna i 3a och 3b misstanks déarfor visa samma
behandling.

b. Ikapitlet anges att bilderna i 4a och 3b ska visa vdvnader efter
olika behandlingar, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att
samma behandling visas i bada bilderna.
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e Publikation 3. ett kapitel 1 bok 1:

Misstankarna avser:
10. Forfalskning i figur 2a, b. I kapitlet anges att bilderna i 2a och 2b ska
visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.

e Publikation 4, ett kapitel 1 bok 1:

Misstankarna avser:

11. Forfalskning i figur 1c, d. I kapitlet anges att bilderna i 1¢ och 1d ska
visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.

12. Forfalskning i figur 5b, d. I kapitlet anges att bilderna i 5b och 5d ska
visa viavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

13. Forfalskning i figur 6b och figur 7b. I kapitlet anges att bilderna i1 6b
och 7b ska visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada
bilderna.

e Publikation 5. ett kapitel i bok 1:
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Misstankarna avser:
14. Forfalskning 1 figur 1a, b och 2b. I kapitlet anges att

a. bilden i 1a ska visa vdvnad efter en annan behandling 4n bilderna i
1b och 2b,
samt att

b. bilden i 1b ska visa vdvnad efter en annan behandling 4n bilden 1
2b,
men overlapp mellan fotografierna tyder pa att samma behandling
visas 1 alla bilderna.

e Publikation 6. ett kapitel 1 bok 1:

Misstankarna avser:

15. Forfalskning i figur 2a, b. Anmaélaren misstanker att fotografierna 1
figur 2a och 2b visar samma prov som ett fotografi i figur 6d 1
publikation 7. Forfalskning misstanks eftersom det i kapitlet anges att
bilderna i 2a och 2b ska visa ndgot som det inte angavs att de skulle
visa 1 den ursprungliga figuren i publikation 7.

16. Figur 2a och figur 2b &r plagieringar av figur 6d 1 publikation 7.

e Publikation 7. ett kapitel 1 bok 1:

Misstankarna avser:

17. Forfalskning i figur 3a, b, c, d. I kapitlet anges att bilderna i 3a, 3b, 3¢
och 3d ska visa vivnader efter olika behandlingar, men &verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i alla
bilderna.

18. Forfalskning i figur 6a, b. I kapitlet anges att bilderna i 6a och 6b ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.
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e Publikation 8, ett kapitel 1 bok 2:

Misstankarna avser:

19.

21.

e Publikation 9, en artikel:

Forfalskning i figur 3b. Anmaélaren missténker att fotografiet 1 figur 3b
ar identiskt med fotografiet i figur 5d i publikation 17. Forfalskning
misstinks eftersom det i kapitlet anges att bilden i 3b ska visa nagot
som det inte angavs att den skulle visa i den ursprungliga figuren 1
publikation 17.

. Forfalskning i figur 3b. Den inritade storleksmarkdren i figur 3b ar ca

40% for kort, jamfort med markoren i fotografiet som bara syns vid
forstoring av figur 3b.
Figur 3b ar en plagiering av figur 5d i publikation 17.

Misstankarna avser:

22.

23.

26.

27.

Forfalskning 1 figur 6a. b. I artikeln anges att bilderna i 6a och 6b ska
visa viavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.
Forfalskning i figur 6¢, d och 7a, b. I artikeln anges att bilderna i 6c,
6d, 7a och 7b ska visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp
med fotografierna tyder pa att samma behandling visas i alla bilderna.

. Forfalskning i figur 6 och 7. En, eller bada, av de inritade

storleksmarkorerna i figur 6 och 7 ar felaktig.

. Forfalskning i figur 9a, b. I artikeln anges att bilderna i 9a och 9b ska

visa viavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas 1 bada bilderna.
Forfalskning i figur 12b. Anmaélaren misstinker att fotografiet 1 figur
12b ar identiskt med fotografiet i figur 5d i publikation 17.
Forfalskning missténks eftersom det i artikeln anges att bilden i 12b
ska visa nagot som det inte angavs att den skulle visa i den
ursprungliga figuren i publikation 17.

Figur 12b ar en plagiering av figur 5d i publikation 17.
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e Publikation 10, ett kapitel 1 bok 3:

Misstankarna avser:

28.

30.

31.

Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osdkerhet 1 diagram som
visar kvantitativa data 1 figur 3a, b, c, d, e, f. Ingenstans 1 kapitlet
namns antalet replikat (n), men i figur 3¢, behandling CHI 4 h, ser det
ut som att P-védrdet som anger den statistiska signifikansen ar hogre én
angivna P < 0.05. Eftersom den statistiska signifikansen i figur 3 anges
pa ett generaliserat sétt for alla tidpunkter och behandlingar, och inte
overensstimmer med de data som visas, misstanks data vara
forfalskade eller fabricerade.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i diagram som visar
kvantitativa data 1 figur 13Bd. Be, Bf. I kapitlet anvénds asterisker 1
figur 13 for att indikera statistiskt signifikanta skillnader mellan nistan
identiska medelvarden. P-vérden i figur 13Bd, Be och Bf missténks
darfor vara forfalskade eller fabricerade.

Forfalskning i figur 16a, b. I kapitlet anges att bilderna 1 16a och 16b
ska visa olika typer av vdvnader, men &verlapp mellan fotografierna
tyder pa att samma vévnad visas 1 bada bilderna.

Forfalskning 1 figur 17b, c. I kapitlet anges att bilderna 1 17b och 17¢
ska visa vdavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 11, ett kapitel 1 bok 3:

Misstankarna avser:

32.

33.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i diagram som visar
kvantitativa data i1 figur 3Aa, Ab. Asterisker och bokstaver indikerar
lagre P-virden for medelviarden som ar ndrmare kontrollen én for vissa
medelvérden som &r langre ifran kontrollen.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i diagram som visar
kvantitativa data 1 figur 10a, e, f. Asterisker och bokstaver indikerar
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34.

36.

7/67

lagre P-véarden for medelviarden som ar ndrmare kontrollen &n for vissa
medelvérden som &r ldngre ifran kontrollen.

Forfalskning ocl/eller fabricering av P-virde 1 diagram som visar
kvantitativa data i figur 11a. Kontrollens medelvérde anges vara
statistiskt signifikant skild fran kontrollens medelvérde.

. Forfalskning och/eller fabricering av P-virde i1 diagram som visar

kvantitativa data 1 figur 12d. P-vérdet som anger statistisk signifikans i
figur 12d misstanks vara felaktigt eftersom felstaplarna &r storre for det
statistiskt signifikant skilda medelvardet an for vissa medelvirden som
inte &r statistiskt signifikant skilda fran kontrollen.

Forfalskning 1 figur 14c, d. I kapitlet anges att bilderna 1 14c och 14d
ska visa vdavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 12, ett kapitel 1 bok 3:

Misstankarna avser:

37.

38.

39.

40.

41.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i de diagram som visar
kvantitativa data 1 figur 1a. I kapitlet anges 1 figur 1a att vissa
behandlingar inte &r statistiskt signifikant skilda fran kontrollen,
medan andra behandlingar som har medelviarden med liknande
spridning och som ligger ndrmare kontrollens medelvirde anges vara
statistiskt signifikant skilda.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i de diagram som visar
kvantitativa data i figur 2d. I kapitlet anges i figur 2d att vissa
behandlingar inte &r statistiskt signifikant skilda fran kontrollen,
medan andra behandlingar som har medelvéirden med liknande
spridning och som ligger ndrmare kontrollens medelvirde anges vara
statistiskt signifikant skilda.

Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osdkerhet 1 de diagram
som visar kvantitativa data i figur Sa, b. Standardavvikelsen (SD) visar
mycket liten variation i figur Sa, b. Variationen ar sa liten att den inte
ar sannolik under de angivna forutsattningarna.

Forfalskning 1 figur 9Ac, Ad. I kapitlet anges att bilderna 1 9Ac och
9Ad ska visa olika typer av vavnader, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma vavnad visas 1 bada bilderna.
Forfalskning i figur 11a, c. I kapitlet anges att bilderna i 11a och 11c
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas 1 bada bilderna.
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42.

Forfalskning i figur 11a. En del av bild 11a missténks vara duplicerad
eftersom identiska strukturer aterfinns pa tva platser i bilden.

Publikation 13, ett kapitel i bok 3:

Misstankarna avser:

43.

44.

46.

47.

48.

49.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i de diagram som visar
kvantitativa data i figur la, b. I kapitlet anges 1 figur 1a och 1b att vissa
behandlingar inte &r statistiskt signifikant skilda fran kontrollen,
medan andra behandlingar som har medelvirden med liknande
spridning och som ligger ndrmare kontrollens medelvirde anges vara
statistiskt signifikant skilda.

Forfalskning och/eller fabricering av P-virden i de diagram som visar
kvantitativa data 1 figur 2d. I kapitlet anges 1 figur 2d att behandlingen
BF2649+PD inte &r statistiskt signifikant skild fran kontrollen, medan
andra behandlingar som har medelviarden med liknande spridning och
som ligger ndrmare kontrollens medelvérde anges vara statistiskt
signifikant skilda.

. Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osékerhet i de diagram

som visar kvantitativa data i figur 4a, b, c, d, e, f.

a. Standardavvikelsen (SD) visar mycket liten variation i figur 4a
och 4b.

b. Standardavvikelsen (SD) visar mycket liten variation i figur 4c,
4d, 4e och 4f.

Variationen ar sd liten att den inte 4r sannolik under de angivna

forutsattningarna.

Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osékerhet i de diagram

som visar kvantitativa data i figur Sa, b, c, d. Standardavvikelse (SD)

visar mycket liten variation i figur 5a, 5b. 5c och 5d. Variationen 4r s&

liten att den inte &r sannolik under de angivna forutsittningarna.

Forfalskning i figur 8a, b, c, d. I kapitlet anges att bilderna i 8a, 8b, 8c

och 8d ska visa olika typer av vavnader, men éverlapp mellan

fotografierna tyder pa att samma vavnad visas i alla bilderna.

Forfalskning 1 figur 9a. b, d. e. I kapitlet anges att bilderna i1 9a. 9b, 9d

och 9e ska visa olika typer av vdavnader och véivnader efter olika

behandlingar, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att samma

vavnad och behandling visas 1 alla bilderna.

Forfalskning 1 figur 9c, f. I kapitlet anges att bilderna i1 9¢ och 9f ska

visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan

fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.
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e Publikation 14, ett kapitel i bok 4:

Misstankarna avser:

50.

Forfalskning i figur 8c, d. I kapitlet anges att bilderna i 8¢ och 8d ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 15, ett kapitel i bok 4:

Misstankarna avser:

51.

52.

53.

54.

55.

Forfalskning i figur 14a, b. I kapitlet anges att bilderna i 14a och 14b
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.
Forfalskning i figur 15¢, d. I kapitlet anges att bilderna i 15¢ och 15d
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.
Forfalskning i figur 17e. Anmélaren misstinker att fotografiet i figur
17¢ &r identiskt med fotografiet i figur 5a i publikation 17. I kapitlet
anges att bilden i 17e ska visa nadgot som det inte angavs att den skulle
visa 1 den ursprungliga figuren i publikation 17.

Forfalskning i figur 19c, d. I kapitlet anges att bilderna i 19¢ och 19d
ska visa olika typer av vivnader, men Overlapp mellan fotografierna
tyder pa att samma vavnad visas i bada bilderna.

Figur 17¢ ar en plagiering av figur 5a i publikation 17.

e Publikation 16, ett kapitel i bok 4:
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Misstankarna avser:

56. Forfalskning 1 figur 15a, b. I kapitlet anges att bilderna 1 15a och 15b
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

57. Forfalskning i figur 18a, d. I kapitlet anges att bilderna i 18a och 18d
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.

e Publikation 17, ett kapitel 1 bok 5:

Misstankarna avser:
58. Forfalskning 1 figur 4a, c, d. I kapitlet anges att bilderna i 4a, 4c och 4d
ska visa vdavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas 1 alla bilderna.

e Publikation 18, ett kapitel 1 bok 5:

Misstankarna avser:

59. Forfalskning 1 figur 8a, b. I kapitlet anges att bilderna 1 8a och 8b ska
visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

60. Forfalskning 1 figur 8c, d. I kapitlet anges att bilderna 1 8c och 8d ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

61. Forfalskning i figur 9a, b. I kapitlet anges att bilderna i 9a och 9b ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.



Npof.

62.

63.

64.

Forfalskning i figur 9c, d. I kapitlet anges att bilderna i 9¢ och 9d ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.
Forfalskning i figur 11a, b. I kapitlet anges att bilderna 1 11a och 11b
ska visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas 1 bada bilderna.
Forfalskning 1 figur 11c, d. I kapitlet anges att bildernai 11c och 11d
ska visa vdavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

Publikation 19, ett kapitel 1 bok 5:

Misstankarna avser:

65.

66.

67.

68.

Forfalskning 1 figur 8c, e. I kapitlet anges att bilderna 1 8c och 8e ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.
Forfalskning och/eller fabricering av P-varden i de diagram som visar
kvantitativa data 1 figur 9. I kapitlet anges 1 figuren att skillnaden
mellan gré och rosa staplar ar statistiskt signifikant, men variationen
for medelvardena tyder pa att gruppema inte &r statistiskt signifikant
skilda.
Forfalskning 1 figur 10a, d. I kapitlet anges att bilderna 1 10a och 10d
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.
Forfalskning i figur 12a, c, d. I kapitlet anges att bilderna i 12a, 12¢
och 12d ska visa vdvnader efter olika behandlingar, men
a. overlapp mellan fotografierna 12a och 12¢

samt
b. overlapp mellan fotografierna 12¢ och 12d

tyder pa att samma behandling visas 1 alla bilderna.

Publikation 20, ett kapitel 1 bok 5:

Misstankarna avser:
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69. Forfalskning i figur 6b, c. I kapitlet anges att bilderna i 6b och 6¢ ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.

e Publikation 21, ett kapitel 1 bok 5:

Misstankarna avser:

70. Forfalskning i figur 6b, c. I kapitlet anges att bilderna 1 6b och 6¢ ska
visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas 1 bada bilderna.

71. Forfalskning 1 figur 6b, c. Storleksmarkéren missténks vara fel 1 minst
en av bilderna eftersom bilderna 6b och 6¢ har olika forstoringar.

72. Forfalskning och/eller fabricering av data, medelvarden och statistisk
osékerhet 1 de tabeller och diagram som visar kvantitativa data 1 tabell
5. figur 4 och figur 5. Eftersom figur 6 missténks vara forfalskad enligt
misstanke 70 och 71 befarar namnden att de kvantitativa data som hor
ihop med de kvalitativa data som visas i figur 6 ocksa ar forfalskade.
Dessa kvantitativa data presenteras i tabell 5 samt figurer 4 och 5.

73. Forfalskning 1 figur 9a. b. I kapitlet anges att bilderna 1 9a och 9b ska
visa olika djur, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att samma
djur visas i bada bilderna.

e Publikation 22, ett kapitel i bok 5:

Misstankarna avser:

74. Forfalskning i figur 8d och 9c. I kapitlet anges att bilderna i 8d och 9¢
ska visa vivnader efter olika behandlingar och viavnader, men 6verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling och vavnad visas i
béda bilderna.

75. Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osékerhet 1 de diagram
som visar kvantitativa data i figur 10. Standardavvikelsen (SD) 1 figur
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76.

71.

10 visar mycket liten variation. Variationen &r sa liten att den inte &r
sannolik under de angivna forutsittningarna.

Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osakerhet 1 de diagram
som visar kvantitativa data i figur 11. Standardavvikelsen (SD) 1 figur
11 visar mycket liten variation. Variationen &r sa liten att den inte &r
sannolik under de angivna forutséittningarna.

Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osakerhet 1 de diagram
som visar kvantitativa data i figur 12. Standardavvikelsen (SD) 1 figur
12 visar mycket liten variation. Variationen ar sa liten att den inte &r
sannolik under de angivna forutsédttningarna.

Publikation 23, ett kapitel 1 bok 6:

Misstankarna avser:

78. Forfalskning i figur 1a, b, c. Anmélaren och ndmnden missténker att

79. Figur la. b, ¢ &r plagieringar av figur 4a. b, c 1 anikel_

fotografierna i figur 1a, 1b och 1c dverlappar med fotografierna i figur

4a, 4b och 4c 1 ublikationen_
* I kapitlet anges att bilderna i 1a, 1b och 1c

ska visa ett annat experiment dn i . Det ar
ett annat ursprung pa djuren, annat antal djur, annat kon, annan alder,
annan vikt och annan temperatur 1 burarna.

a. Figur 1a misstanks plagiera figur 4a
b. Figur 1b misstanks plagiera figur 4b
c. Figur 1c misstanks plagiera figur 4c

80. Forfalskning 1 figur 2h. En del av bild 2h missténks vara duplicerad

eftersom identiska strukturer aterfinns pa tva platser i bilden.

Publikation 24, ett kapitel i bok 7:

13/67



NpOf. 14/67

Misstankarna avser:

81. Forfalskning 1 figur 3Aa, Ab. I kapitlet anges att bilderna 3Aa och 3Ab
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

82. Forfalskning i figur 3Ac, Ad. I kapitlet anges att bilderna 3Ac och 3Ad
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.

e Publikation 25, ett kapitel 1 bok 7:

Misstankarna avser:

83. Forfalskning i figur 4b, c. I kapitlet anges att bilderna i 4b och 4c¢ ska
visa vavnader efter olika behandlingar, men fotografierna 6verlappar
med tva fotografier 1 publikation 55 som ska visa nagot annat &n vad
som anges for 4b och 4c.

84. Figur 4b, c ar plagieringar av figur 3a, b i publikation 55.

e Publikation 26, ett kapitel 1 bok 7:

Misstankarna avser:

85. Forfalskning i figur 3a (vénster), b (hoger). I kapitlet anges att bilderna
ska visa olika vavnader, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att
samma vavnad visas 1 bada bilderna.

86. Forfalskning i figur 7b, d. I kapitlet anges att bilderna i 7b och 7d ska
visa olika vavnader, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att
samma vavnad visas 1 bada bilderna.

e Publikation 27, ett kapitel i bok 7:




Misstankarna avser:

87.

Forfalskning i figur 6a, b. I kapitlet anges att bilderna i 6a och 6b ska
visa olika djur, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att samma
djur visas i bada bilderna.

Publikation 28, ett kapitel i bok 8:

Misstankarna avser:

88.

Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osékerhet i diagram i

figur 7 och figur 8. Anmélaren anger att det &r ovanligt sma felstaplar i

diagrammen.

Publikation 29, ett kapitel i bok 8:

Misstankarna avser:

89.

90.

Forfalskning i figur 1a. En del av bild 1a misstianks vara duplicerad
eftersom identiska strukturer aterfinns pa tva platser i bilden.
Forfalskning i figur 4a, b. I kapitlet anges att bilderna i 4a och 4b ska
visa olika vdvnader, men overlapp mellan fotografierna tyder pé att
samma vévnad visas i bada bilderna.

. Forfalskning i figur 4a, b. For en av bilderna i 4a och 4b ar

storleksmarkdren fel eftersom bilderna visar olika forstoringar men
anvinder samma storleksmarkdr som referens.

. Forfalskning i figur 10c, d, e. [ kapitlet anges att bilderna i 10c, 10d

och 10e ska visa viavnader efter olika behandlingar, men Sverlapp
mellan fotografierna tyder pé att samma behandling visas i1 bada
bilderna.

. Forfalskning i figur 10c, d, e. For minst en av bilderna i 10c, 10d och

10e &r storleksmarkoren fel eftersom bilderna visar olika forstoringar
men anviander samma storleksmarkor som referens.
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e Publikation 30, ett kapitel 1 bok 8:

Misstankarna avser:
94. Forfalskning i figur 6c¢, f. I kapitlet anges att bilderna i 6¢ och 6f ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas 1 bada bilderna.

e Publikation 31, ett kapitel 1 bok 8:

Misstankarna avser:

95. Forfalskning och/eller fabricering av data i tabell 1. Monster géllande
upprepade decimaler i medelvarden och standardavvikelser har
observerats i tabellen, vilka tyder pa att vardena &r pahittade.

96. Forfalskning 1 figur 4c, d. I kapitlet anges att bilderna 1 4c och 4d ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

97. Forfalskning i figur 6a, b. I kapitlet anges att bilderna i 6a och 6b ska
visa olika typer av vdvnader, men &verlapp mellan fotografierna tyder
pa att samma vévnad visas 1 bada bilderna.

e Publikation 32, en artikel:

Misstankarna avser:

98. Forfalskning i figur 2a, b, c, d. Varje enskild bild innehaller en
duplicering, eftersom identiska strukturer aterfinns pa tva platser 1
varje bild.

99. Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osékerhet i de diagram
som visar kvantitativa data i figur 4b. Standardavvikelsen (SD) i figur
4b visar mycket liten variation. Variationen &r sa liten att den inte ar
sannolik under de angivna forutsittningarna.



Npof.

100. Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osdkerhet i de diagram
som visar kvantitativa data i figur 6. Standardavvikelsen (SD) 1 figur 6
visar mycket liten variation. Variationen &r sa liten att den inte &r
sannolik under de angivna forutséttningarna.

101. Forfalskning och/eller fabricering av statistisk osdkerhet i de diagram
som visar kvantitativa data i figur 7. Standardavvikelsen (SD) 1 figur 7
visar mycket liten variation. Variationen &r sa liten att den inte &r
sannolik under de angivna forutséttningarna.

e Publikation 33, en artikel:

Misstankarna avser:

102. Forfalskning i figur 1a, b. I artikeln anges att bilderna i 1a och 1b ska
visa olika typer av vavnader, men &verlapp mellan fotografierna tyder
pa att samma vévnad visas i bada bilderna.

103. Forfalskning i figur 1a, b. For minst en av bilderna i figur 1a och 1b &r
storleksmarkoren fel eftersom bilderna visar olika forstoringar men
anvander samma storleksmarkor som referens.

104. Forfalskning 1 figur 1c, d. I artikeln anges att bilderna i 1¢ och 1d ska
visa olika typer av vévnader, men dverlapp mellan fotografierna tyder
pa att samma vévnad visas i bada bilderna.

105. Forfalskning i figur 2a, b, c, f. I artikeln anges att bilderna 1 2a, 2b, 2¢
och 2f ska visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada
bilderna.

106. Forfalskning i figur 2d. En del av bild 2d misstanks vara duplicerad
eftersom identiska strukturer aterfinns pa tva platser i bilden.

Publikation 34, en artikel:

Misstankarna avser:

107. Forfalskning 1 figur 2d och figur 3d. I artikeln anges att bilderna 1 2d
och 3d ska visa vavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada
bilderna.
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108. Forfalskning i figur 2d och figur 3d. For minst en av bilderna i figur 2d
och 3d é&r storleksmarkdoren fel eftersom bilderna visar olika
forstoringar men anvinder samma storleksmarkér som referens.

109. Forfalskning i figur 3c, d. I artikeln anges att bilderna i 3¢ och 3d ska

visa olika typer av vavnader, men &verlapp mellan fotografierna tyder
pa att samma védvnad visas i1 bada bilderna.

e Publikation 35, en artikel:

Misstankarna avser:

110. Forfalskning 1 figur 3c, d. I artikeln anges att bilderna 1 3¢ och 3d ska
visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

111. Forfalskning i figur 3¢, d. For minst en av bilderna i figur 3¢ och 3d &r
storleksmarkoren fel eftersom bilderna visar olika forstoringar men
anvénder samma storleksmarkor som referens.

112. Forfalskning ocl/eller fabricering av statistisk osdkerhet i1 diagram 1
figur 1aa, ab. I figur 1aa och lab ar felstaplarna osannolikt sma.

e Publikation 36, en artikel:

Misstankarna avser:

Forfalskning i panelerna a och b 1 en onumrerad figur. Delar av bilderna
1 panelerna a och b misstéanks vara duplicerade eftersom identiska
strukturer aterfinns pa tva platser i varje bild.

e Publikation 37, en artikel:
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Misstankarna avser:
113. Forfalskning i figur 1c, f. I artikeln anges att bilderna i 1¢ och 1f ska
visa viavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 38, ett kapitel i bok 9:

Misstankarna avser:

114. Forfalskning i figur 3a. En del av bild 3a missténks vara duplicerad
eftersom identiska strukturer aterfinns pa tvé platser i bilden.

115. Forfalskning i figur 9a, b, ¢ och figur 10a. I kapitlet anges att bilderna i
9a, 9b, 9c och 10a ska visa vavnader efter olika behandlingar, men
overlapp mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i
alla bilderna.

116. Forfalskning i figur 9a, b, ¢ och figur 10a. Fér minst en av bilderna
misstinks storleksmarkoren ange fel skala eftersom bilderna visar
olika forstoring men anvénder samma storleksmarkdr som referens.

e Publikation 39, ett kapitel i bok 9:

Misstankarna avser:

117. Forfalskning i figur 4d, e. I kapitlet anges att bilderna i 4d och 4e ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

118. Forfalskning i figur 5a, b, e. I kapitlet anges att bilderna i 5a, 5b och Se
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i alla bilderna.

e Publikation 40, ett kapitel i bok 10:
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Misstankarna avser:

119. Forfalskning i figur 5.3c, d (vénster). I kapitlet anges att bilderna i 5.3c
och 5.3d (vénster) ska visa vdvnader efter olika behandlingar, men
overlapp mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i
bada bilderna.

120. Forfalskning 1 figur 5.3c, d (hoger). I kapitlet anges att bilderna i 5.3¢
och 5.3d (hoger) ska visa vavnader efter olika behandlingar, men
overlapp mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i
bada bilderna.

121. Forfalskning i figur 5.6a, b, e. [ kapitlet anges att bilderna i 5.6a, 5.6b
och 5.6¢ ska visa viavnader efter olika behandlingar, men 6verlapp
mellan fotografierna tyder pé att samma behandling visas i alla
bilderna.

122. Forfalskning i figur 5.6c, f. I kapitlet anges att bilderna i 5.6¢ och 5.6f
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

Publikation 41, en artikel:

Misstankarna avser:
123. Forfalskning i figur 4b, c. I artikeln anges att bilderna i 4b och 4c ska

visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

Publikation 42, en artikel:

Misstankarna avser:
124. Forfalskning i figur 8b, c. I artikeln anges att bilderna i 8b och 8c ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.



Publikation 43, en artikel:

Misstankarna avser:
125. Forfalskning i figur 6c¢, d. I artikeln anges att bilderna i 6¢ och 6d ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

Publikation 44, en artikel:

Misstankarna avser:

126. Forfalskning i figur 1a, b. I artikeln anges att bilderna i 1a och 1b ska
visa olika typer av vdvnader, men Gverlapp mellan fotografierna tyder
pa att samma vdvnad visas i bada bilderna.

127. Forfalskning i figur 2a, b. I artikeln anges att bilderna i 2a och 2b ska
visa olika typer av vivnader, men dverlapp mellan fotografierna tyder
pa att samma vavnad visas i bada bilderna.

128. Forfalskning i figur 3a, d. I artikeln anges att bilderna i 3a och 3d ska
visa olika typer av vidvnader och védvnader efter olika behandlingar,
men Overlapp mellan fotografierna tyder pa att samma behandling och
vévnad visas 1 bada bilderna.

Publikation 45, en artikel:

Misstankarna avser:

129. Forfalskning i figur 1. I artikeln anges att de tvd ovre bilderna och den
undre till hdger ska visa vdvnader efter olika behandlingar, men
Overlapp mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i
alla bilderna.

130. Forfalskning i figur 2. I artikeln anges att de tva vénstra bilderna ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.
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Publikation 46, en artikel:

Misstankarna avser:

131. Forfalskning i figur 1Aa. Bilden innehéller en duplicering inom bilden
eftersom identiska strukturer aterfinns pa tvé platser i bilden.

132. Forfalskning och/eller fabricering av data i tabell 4. Anmaélaren har
observerat monster géllande upprepade heltal och decimaler i
medelvérden och standardavvikelser, som tyder pé att siffrorna i
tabellen &r pahittade.

e Publikation 47, en artikel:

Misstankarna avser:

133. Forfalskning i figur 4F och figur 12Bb. I artikeln anges att bilderna i
4F och 12Bb ska visa vévnader efter olika behandlingar, men &verlapp
mellan fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada
bilderna.

134. Forfalskning i figur 5d, g. I artikeln anges att bilderna i 5d och 5g ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men fotografierna dverlappar
med tva fotografier i publikation 55 som i den publikationen anges
visa ndgonting annat. Bilderna misstianks darf6ér visa samma
behandling, samt visa ndgot de inte visade i ursprungspublikationen
55.

135. Figur 5d och 5g ar plagieringar av figur 3a och 3b i publikation 55.

136. Forfalskning i figur 12Aa, Ab. I artikeln anges att bilderna 12Aa och
12Ab ska visa viavnader efter olika behandlingar, men Gverlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

137. Forfalskning i figur 12Ac, Ad. I artikeln anges att bilderna 12Ac och
12Ad ska visa vdvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 48, en artikel:




Misstankarna avser:
138. Forfalskning i figur 7a, b. I artikeln anges att bilderna i 7a och 7b ska
visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

De forfattare som strukits under har utfort den misstiankta forskningen vid svensk
forskningshuvudman.

Misstankarna i publikationerna nedan var dldre &n tio ar d4 anmélan gjordes och de
omfattas ddirmed av preskription (se vidare om preskription under Naimndens
motivering av beslutet). Detta giller misstankarna 139—151, men inte misstankarna
152—155.

e Publikation 49, ett kapitel i bok 11:

Misstankarna avser:
139. Forfalskning i figur 10B. Sex av atta fotografier i figur 10B missténks

vara identiska med fotografier i figur 1a i artikeln

I bokkapitlet
anges bilderna visa vdvnader efter andra behandlingar 4n vad de gor i
ursprungsartikeln.

140. Figur 10B ér plagiering av figur la i artikeln

e Publikation 50, en artikel:

Misstankarna avser:
141. Forfalskning i figur 2b, d. I artikeln anges att bilderna i 2b och 2d ska
visa olika typer av djur, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att
samma djur visas 1 bada bilderna.

e Publikation 51, en artikel:
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Misstankarna avser:

142. Forfalskning och/eller fabricering av data i tabell I1I. Anmilaren har
observerat monster som tyder pa att siffror ar pahittade.

143. Forfalskning i figur 6Aa, Ac, Cb, Cd. I artikeln anges att bilderna i
figur 6Aa, 6Ac, 6Cb och 6Cd ska visa vavnader efter olika
behandlingar, men 6verlapp mellan fotografierna tyder pa att samma
behandling visas i alla bilderna.

e Publikation 52, en artikel:

Misstankarna avser:
144. Forfalskning i figur 6e, i. I artikeln anges att bilderna i figur 6e och 6i
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 53, ett konferensbidrag:

Misstankarna avser:

145. Forfalskning i figur 1a, b. I konferensbidraget anges att bilderna i figur
la och 1b ska visa vévnader efter olika behandlingar, men &verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada
bilderna.

146. Forfalskning i figur 1c, d. I konferensbidraget anges att bilderna 1 figur
1c och 1d ska visa vivnader efter olika behandlingar, men &verlapp
mellan fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada
bilderna.

e Publikation 54, ett kapitel i bok 12:




Misstankarna avser:
147. Forfalskning och/eller fabricering av data i tabell 1. Anmaélaren har
observerat monster som tyder pa att siffrorna i tabellen &r pahittade.

e Publikation 55, en artikel:

Misstankarna avser:

148. Forfalskning i figur 4a, b. I artikeln anges att bilderna i figur 4a och 4b
ska visa vivnader efter olika behandlingar, men 6verlapp mellan
fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada bilderna.

149. Forfalskning i figur 4c, d. I artikeln anges att bilderna i figur 4c och 4d
anges visa viavnader efter olika behandlingar, men &verlapp mellan
fotografierna tyder pa att samma behandling visas i bada bilderna.

e Publikation 56, ett kapitel i bok 13:

Misstankarna avser:

150. Forfalskning i figur 3Aa, Ab. I kapitlet anges att bilderna i figur 3Aa
och 3Ab ska visa vidvnader efter olika behandlingar, men 6verlapp
mellan fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada
bilderna.

151. Forfalskning i figur 3Ac, Ad. I kapitlet anges att bilderna i figur 3Ac
och 3Ad ska visa vdvnader efter olika behandlingar, men dverlapp
mellan fotografierna tyder pé att samma behandling visas i bada
bilderna.

Utover de misstankar som ror forfalskning, fabricering och plagiering av figurer och
tabeller i publikationerna 1-56 missténker anmélaren dessutom:

152. Att den missténkta oredlighetens omfattning och systematiska karaktér
over lang tid tyder pé att de anmaélda forfattarna driver, eller dr del av,
eller har anvént sig av, en sa kallad paper mill.

153. Att de anmélda forskarna inkluderat en forfattare i publikationerna
utan forfattarens vetskap.
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154. Att forskarna i publikationerna angett felaktiga uppgifter om hur
projekten finansierats och dirvid angett att andra forskares
forskningsmedelsanslag &r deras egna.

155. Att titlarna &r sa lika varandra att det kan misstdnkas att texter kan vara
plagierade eller sjdlvplagierade.

I yitrande gillande misstankarna

ar medforfattare till samtliga 48 publikationer som provas av ndmnden
och han har yttrat sig om alla misstankar som ndmnden provar.

_ bestrider att han gjort sig skyldig till fabricering, forfalskning och
plagiering.

_ g0r foljande generella yttranden:

e Han anger att han 4r ansvarig for alla figurer och tabeller, och att inga andra
medforfattare var inblandade.

e Han beskriver att de strukturer i bilder som anmélaren eller nimnden
misstinker ar identiska bara liknar varandra, men att de inte dr identiska.

e Han tror att det ar artificiell intelligens (AI) som identifierat de pastadda
overlappen mellan olika bilder, och att Aln har gjort fel.

e Han ifrgasatter att duplicering av en begrinsad region inom en bild &r mdjlig
att gora.

e Han skriver att mer 4n 90% av de markeringar som gjorts i bilder for att visa
vilka regioner i bilderna som missténks vara identiska inte gar att forstd och att
markeringarna ar absurda.

e Han framhaller att de misstdnkta publikationer som har noteringar i PubPeer
har genomgétt granskning av experter inom forskningsomradet neuropatologi,
samt av kollegor och medforfattare innan publiceringen. Enligt honom har
ingen granskare anmérkt pa det som nu péstés vara fel.

e Den morfologiska data som visas i bilderna stdds av biokemiska och
fysiologiska mitdata som visas i tabeller och diagram.

I sitt yttrande beskriver_ sina egna, och delvis éiven_,
meriter inom omradet neuropatologi pé foljande sitt:

e De har utbildats i experimentell neuropatologi i Berlin, Leipzig och Budapest.

e Han disputerade 1999 vid Uppsala universitet.

e Han blev docent i &mnet neuroanatomi 2004.

e Ar2003 anslét de bada till Institutionen for kirurgiska vetenskaper pa Uppsala
universitet déir_ var prefekt, och de har forskat dér sedan dess.

har svarat detaljerat pa samtliga av nimndens fragor kring misstankarna
om forfalskning, fabricering och plagiering (misstankar 1-138). Han kommenterar
varje misstanke separat. Nedan sammanfattas _ svar.

For misstankarna 1-138 anfér_ att misstankarna om forfalskning,
fabricering eller plagiering inte stimmer. For varje misstanke beskriver han vad den
missténkta tabellen, diagrammet, bilden eller bilderna ska visa och anfor att de visar
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det de enligt publikationen ska visa. Det enda undantagen ar misstankarna 6 och 44 (se
nedan).

Misstankar om forfalskning i bilder — fotografier

Misstankarna 1-3, 9-14, 1719, 22, 26, 30, 31, 36, 40-42, 47-54, 56-59, 61-65, 67—
70, 73, 74, 81-83, 85-87, 89, 90, 92, 94, 96, 97, 102, 104-107, 109, 110, 113-115,
117-131, 133, 134, samt 136138 giller fotografier i bilder som anges visa en sak men
visar en annan. Géllande dessa misstankar anger_ att det dr han som tagit
fotografierna. Nér det géller misstankarna 78, 80 och 98, beskriver att han
inte tagit fotografierna, och angéende misstankarna 6, 15, 23, 25 och 60, anger han inte
vem som tagit fotografierna.

Det ar endast betraffande misstanke 98, i publikation 32, som anfor att en
annan namngiven person tagit fotografierna. Fotografierna som den misstanken giller,
bilderna i figur 2a, b, ¢ och d i publikation 32, togs enligt av en tidigare
doktorand, , 1 den forskargrupp samarbetat med i USA

. har med ndmnden delat den férdiga figur han fick

, och som dr den figur som publicerades.

anger att han inte tagit nagra fotografier for publikation 23. Detta géller
misstankarna 78 och 80. anger att den korresponderande forfattaren till
publikation 23 skrivit till honom att misstankarna om bilddverlapp (misstanke 78) och
en duplicering av en region i en bild (misstanke 80) inte stimmer.

anfor att misstanke 6, som géller publikation 2, delvis stimmer, men att
det &r forlaget som gjort fel d& manuskriptet gjordes i ordning for publicering, och att
det dérfor inte ar forfalskning. Han anfor att bild 1b 1 publikation 2 &r identisk med bild
2b i publikation 3, men att det inte finns nagra dverlapp med bild 2a i publikation 3.
Enligt _ skickade han rtt bilder till tidskriften, men under
publiceringsprocessen har dock forlaget bytt ut den rétta bilden mot en annan och pé sé
sétt skapat en duplicering. Han menar att han borde sett detta misstag da han léste och
godkénde det digitala provtrycket (det som pa engelska bendmns proof).

Misstankar om forfalskning i bilder — storleksmarkdrer

Betriffande misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 108, 111 och 116, som ror

forfalskning genom felaktigt angiven storleksmarkdr i minst en bild 1 en figur, anger
att han tror att misstankarna inte stimmer. En forklaring till att skalan kan

se olika ut i olika bilder ar enligt _ att vissa celler sviller medan andra

minskar i storlek av de behandlingar som utforts. Det ser d& ut som att fotografier har

olika forstoring, nér de egentligen inte har det.

Gillande misstanke 20 anger_ att den ursprungliga och korrekta
storleksmarkdren som mikroskopet automatiskt lagger in i bilden ar synlig i figuren.
Den storleksmarkor han sjélv lagt in doljer inte ndgonting. Det var ett misstag att den
markdr han sjilv lade in i bilden blev for kort, men eftersom ingenting dolts &r det inte
forfalskning anser han.



Misstankar om plagiering av bilder
Nar det géller misstankarna 4, 5, 7, 8, 16, 21, 27, 55, 79, 84 och 135, som ror
plagiering av bilder, skriver_ att misstankarna inte stimmer.

Misstanke 6 och 7 ror samma bildpar. For misstanke 7 anft')r_ att den
bildduplicering han beskrev att forlaget gjort (se misstanke 6) inte dr en plagiering utan
ett misstag.

Rorande den missténkta dteranvéndningen i fyra publikationer av samma fotografi som
forst publicerades i figur 5d i publikation 17, anfé')r_ att bilderna ser lika ut
men att de inte dr identiska. Detta géller misstankarna 4, 21, 27 och 55.

Misstankar om forfalskade data i diagram och tabeller

Betriaffande de misstankar som ror forfalskning och/eller fabricering av diagram
beskriver_ att han skapat tabeller, men att tabellerna sedan gjordes om till
diagram av tva namngivna forskare i USA. _ anfor att diagrammen visar
experimentellt erhallna data och didrmed inte &r forfalskade eller fabricerade. Detta
géller misstankarna 28, 29, 32-35, 37-39, 4346, 66, 72, 75-77, 88, 99-101 och 112.

Gillande misstanke 44 medger_ att en asterisk som skulle visa att
medelvirdet for behandlingen BF2649+PD var statistiskt signifikant skild fran
kontrollens medelvirde av misstag inte lades in i diagrammet nér hans tabell gjordes
om till diagram av en forskare i USA. Detta anser_ ar ett misstag och inte
en forfalskning.

anfor att misstankarna 72, 95 och 132, som ror forfalskning och/eller
fabricering av data i tabeller, &r felaktiga och att data i samtliga fallen &r riktiga
experimentella data. Han beskriver att han sjdlv gjort métningar till tabellerna som
ndmns i misstankarna 95 och 132.

Misstankar om att forskarna driver eller ar del av en paper mill

Gillande misstanke 152, att de anmélda forskarna driver, dr del av, eller har anvént en
paper mill, anf('ir_ att misstanken inte stimmer, och att han aldrig har hort
begreppet paper mill och inte heller vet vad det innebér. Han beskriver att de 48
publikationerna &r en del av det projekt han startade i sitt laboratorium pa Banaras
Hindu University, Varanasi, Indien, 1977, och som han sedan dess drivit tillsammans
med internationella samarbetspartners.

Misstankar om plagiering av text

Angaende misstanke 155, att stora delar text i publikationerna plagierats, anfdr-
- att misstanken inte stimmer. - anfor att manuskripten for alla publikationer
forst korts genom “’similarity check”, och att de skickats till granskning endast nir de
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klarat kontrollen. Han beskriver ocksa att manuskripten granskats av alla
medforfattare, och att dven de digitala provtrycken granskas av alla berorda forfattare.

skriver sedan att alla manuskript skrevs, utvecklades och formaterades
genom en kollektiv insats dar varje forfattare bidrog genom att lasa, kommentera,
modifiera och forbittra innehéllet. Om det funnits likheter mellan texter i olika
publikationer skulle de upptéckt dessa likheter.

Svar pa namndens begaran om radata och forskningsmaterial

Némnden har begért att fé ta del av de rddata och forskningsmaterial som anvénts for
den anmilda forskningen. _ har svarat att ingen radata finns och att
forskningsmaterialet som tidigare fanns pa Uppsala universitet sldngts av Uppsala
universitet. Han har dock sparat de tabeller som diagrammen skapades fran.

Prefekten ft')r_ institution pd Uppsala universitet har bekriftat att inga
dokument eller forskningsmaterial som framtagits av forskarna

R ———
I itrande gillande misstankarna

ar medforfattare till 45 av de publikationer som prévas av ndimnden.
Detta géller publikationerna 1-24, 26—40 och 43-48.

_ bestrider att hon gjort sig skyldig till fabricering, férfalskning och
plagiering.

uppger att hon var rned_ (’I was always associated with

in doing...”) ndr experimenten utférdes, ndr data insamlades och nér ljus-
och elektronmikroskopifoton togs. Hon anger att de bilder som missténks dverlappa
togs fran olika experimentella grupper, och att samtliga misstankar &r falska
anklagelser som syftar till att forstora trovirdigheten for deras arbete. Hon ger inga
enskilda kommentarer kring de omsténdigheter som beskrivs i de specifika
misstankarna 1-138.

Néamnden har fréigat_ nér och var hon genomforde sin utbildning. Hon
har beskrivit sin utbildning genom att dela ett kort CV med ndmnden samt att uppge att
hon péabdrjade en doktorandutbildning vid Banaras Hindu University, Indien, &r 1979.
Denna doktorandutbildning ska enligt_ ha avslutats 1 fortid, runt &ren
1980-81.

anger ocksa att hon utbildats i neuropatologi och neuroanatomi i Berlin,
Tyskland, samt i Uppsala mellan &ren 1989-99.

I )tirande gillande misstankarna

ar medforfattare till 23 av de publikationer som provas av ndamnden.
Detta géller publikationerna 1-22 och 45.



_ bestrider att han gjort sig skyldig till fabricering, forfalskning och
plagiering.

_ beskriver utbildning och anstéllningar vid Uppsala
universitet och att forskning som presenteras i de anmaélda

publikationerna 4r baserad pa experiment utforda i andra forskares laboratorier. Enligt

_ har inte haft tillgang till laboratorium pa Uppsala
universitet sedan tiden kring da pensionerades ar 2010.

_ anser att misstankarna i drendet i princip endast ror de neuropatologiska
resultat som presenteras, och att han saknar den expertis som behovs for att kunna
beddma denna typ av resultat och figurer. Han har darfor accepterat de
neuropatologiska resultat som presenterats for honom. De huvudansvariga for den

anmailda forskningen (neuropatologin) menar éir_ och-

internationella kontakter. Enligt har storre delen av texterna i

de anmaélda publikationerna forfattats av och_.
beskriver sin egen insats i de anmailda publikationerna som att ge stod
till , att diskutera de resultat som presenterats for honom, samt att 14sa och

kommentera pad manuskriptens innehall.

Nir det géller publikation 45 beskriver_ att han dven utfort djurférsok och
laboratoriearbete som underlag for publikationen tillsammans med en
laboratorieingenjor. Ytterligare djurmaterial har getts till_ och detta
material ska_ sedan tagit med sig, behandlat och analyserat vid sina
samarbeten internationellt. Analyserna av ubiquitin i publikation 45 (visas i bland
annat den figur som beskrivs i misstanke 129) gjordes enligt 1 Varanasi,
Indien, och i Bilbao, Spanien. For de analyserna har Mﬁt de resultat
som presenterades for honom.

vidgar att han nu kan se att den statistik som missténks vara fel i
misstankarna 32-35, 42-46, 66, 72 och 75-77 ser felaktig ut. Han beskriver att han
inte tidigare sett dessa diagram, men att han nu reagerar pa de minimala
standardavvikelser som visas i de misstdnkta figurerna. Han tror att diagrammen
tillkommit pa ett sent stadium under publikationsprocessen, da han inte léngre var
tillgénglig for att ldsa och kommentera manuskript pé grund av resa.

beskriver hur allt forskningsmaterial kastades av Uppsala universitet nir
han pensionerades, innan han sjélv hann ta hand om materialet. Detta dr anledningen
till att bland annat de vévnadsprover som analyserades inte langre finns tillgéngliga.

I ttrande gillande misstankarna

ar medforfattare till 12 av de publikationer som provas av ndmnden.
Detta giller publikationerna 11-17, 27, 38, 39, 47 och 48.
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_ bestrider att hon gjort sig skyldig till fabricering, férfalskning och
plagiering.

beskriver att hon gjorde de laborativa delarna av det anmélda arbetet som
Master-student vid Uppsala universitet, med som handledare 2010-2012.
Hon har skickat sin Master-uppsats fran ar 2011 till nimnden.

beskriver att hon, tillsammans med och en
laboratorieingen;jor, behandlade och analyserade det djurmaterial som
forsag henne med. Foérutom experimentellt arbete beréttar
skrev det manuskript dér hon ér forstaforfattare (publikation 39).

att hon dven

Efter att hon ldmnade Uppsala universitet spenderade hon kortare tider under perioden
2012-2014 hos _ samarbetspartners i Spanien och USA, innan hon
paborjade doktorandutbildning pa Stockholms universitet &r 2014.

anfor att hon vet att den anmaélda forskningen hon varit delaktig i &r
korrekt. Hon anser att det inte finns nagra 6verlapp mellan bilder. Hon menar att
manuskripten genomgick granskning av medforfattarna och av granskare, och
beskriver att de anmélda forskarna fick fa fragor och kommentarer under
granskningsprocessen.

I yitrande gillande misstankarna

_ ar medforfattare till publikation 44.

bestrider att han gjort sig skyldig till fabricering, férfalskning eller
plagiering, och anger att Varken_ eller_ nagonsin varit
verksamma i hans laboratorium.

Efter att han tagit del av misstankarna anfi:')r_ att han inte varit inblandad i,
eller haft nagon vetskap om, studien eller den anmélda publikationen innan han
upptéckte sitt namn pa ett PubMed-sammandrag efter att artikeln publicerats. Eftersom
han var ovetande om studien och inte heller ldste manuskriptet innan publiceringen
menar_ att han dérfor inte kan héllas ansvarig for de eventuella
felaktigheter som anméilts till ndmnden.

beskriver att han inte ldst vare sig manuskriptet eller den fulla versionen
av publikationen forrén nu, efter att anmélan gjordes, och att han da ség att artikeln
publicerades den 1 juli 2015. Han anf6r att han sdg sammanfattningen till
publikationen pa PubMed den 8 juli 2015. Han kontaktade dé’l_ via telefon
och e-post.

I vitrande gillande misstankarna
_ ar medforfattare till publikation 45.



_ bestrider att hon gjort sig skyldig till fabricering, férfalskning och
plagiering.

Hon beskriver att hon utforde det praktiska arbetet med forsoksdjuren i publikation 45
som en del av hennes doktorsavhandling, med_ som huvudhandledare.

anfor att de anmaélda bildparen som beskrivs i misstankarna 129 och
130 ser lika ut, men att hon inte har expertis att beddma den typ av experiment som
visas 1 de tva figurerna. Hon beskriver att hon inte var ansvarig for den del av arbetet
som anmélts, och att hon inte var inblandad i dokumenteringen eller analysen av
vévnadsproverna med immunhistokemi. anger att det var
- och som ansvarade for den del av arbetet som anmalts till
ndmnden. och ha
kommunicerat med henne genom handledaren
hade inte tillgang till radata eller mojlighet att kontrollera radata.
poéngterar att hon endast var delaktig i den del av arbetet som handlade om
hjartstillestdnd, inte de undersokningar av hjarnskada som bland annat visas i de
anmalda bilderna. har visat nimnden radata fran djurforsok hon
utforde till publikation 45.

Enligt skulle publikationens slutsatser vara oforédndrade dven om de
tva anmélda figurerna togs bort.

utlatande kring hennes tillhorighet till svensk
forskningshuvudman

ar medforfattare till 26 av de 48 publikationer som ndmnden provar.
Hon har angett indisk forskningshuvudman pé dessa, med undantag for sex
publikationer dér hon dven angett Uppsala universitet som forskningshuvudman.

Néamnden bad dérfé')r_ forklara vilken koppling hon hade till Uppsala
universitet.

anger att hon jobbade pa distans med Uppsala universitet fran Banaras
Hindu University, Varanasi, Indien. Hon beréttar att hon samarbetade och delade

forskningsdata med_ och_ i olika forskningsprojekt, samt

hjélpte till att slutfora projekten.

I t'stande rérande radata fér publikation 32

ingar inte i nimndens provning men har ldmnat ett utlatande kring
misstanke 98 i publikation 32. Enligt_ yttrande ska_ tidigare
doktorand ha tagit fotografierna till figur 2 i publikation 32. Namnden har darfor fragat
om han kunde f6rse ndmnden med de radata som lég till grund for de fyra
bilder som visas i figuren, samt vem som skapade den fardiga figuren fran rédata.l
- skickade fyra fotografier (rédata) till nimnden, men svarade inte pa
nidmndens fraga om vem som skapade figuren.

32/67



Sakkunnigbedémningar

Néamnden har inhdmtat fyra sakkunnigutlatanden i drendet. Att fyra sakkunniga valts
beror pa drendets omfattning. Varje sakkunnig har tilldelats 12 publikationer med
tillhorande misstankar. De har haft samma uppdrag men avseende olika publikationer.

De sakkunniga ombads att utreda och beddma om de misstankar som tillhdr de
tilldelade publikationerna utgor forfalskning, fabricering eller plagiering och om de i s&
fall utgor en allvarlig avvikelse frén god forskningssed.

Misstanke 152 avser att de misstinkta publikationerna ar resultatet av en paper mill.
Eftersom nimndens uppgift endast ar att bedoma om forfalskning, fabricering eller
plagiering har skett har de sakkunniga ombetts att bedoma misstanke 152 utifran om
det dr frdga om nagon av de tre formerna av avvikelser. De sakkunniga ombads &ven
att ange om de under utredningsarbetet upptickte ytterligare tydliga misstankar om
forfalskning, fabricering eller plagiering i de publikationer de blivit tilldelade. I denna
uppgift ingick dven misstanke 155 (att text dteranvints mellan olika arbeten). De
sakkunniga fick inte i uppdrag utreda misstankarna 153 (att de anmélda forskarna
inkluderat en forfattare i publikationerna utan forfattarens vetskap) och 154 (att
forskarna i publikationerna angett felaktiga uppgifter om hur projekten finansierats och
dérvid angett att andra forskares forskningsmedelsanslag &r deras egna), da dessa
misstankar faller utanfér det nimnden har till uppgift att prova.

Martin Hallbecks sakkunnigutlatande

Sakkunnige Martin Hallbeck, professor i patologi vid Linkdpings universitet, har haft
till uppgift att bedoma misstankarna (med publikationens nummer inom parentes): 69
(2), 10 (3), 28-31 (10), 4349 (13), 59-64 (18), 70-73 (21), 83 och 84 (25), 89-93
(29), 102-106 (33), 114116 (38), 123 (41), 129 och 130 (45), samt 152.

Med avseende pé misstankarna om att tva eller fler bilder Gverlappar har Martin
Hallbeck beddmt om bilderna ar identiska eller om de kan visa olika typer av vdvnader
och/eller vivnader efter olika behandlingar. Han har dven beaktat de fdrklaringar-

gett ndimnden i sitt yttrande. Martin Hallbeck bedomer att inte
kunnat forklara de missténkta bildfelen och att f6ljande misstankar som roér
bildéverlapp och felaktigt angivna storleksmarkorer utgor forfalskning pa det sitt som
anges i misstanken: 6, 9, 10, 30, 31, 47-49, 59-64, 70, 71, 73, 83, 90-93, 102-105,
115,116, 123, 129 och 130.

Angaende forklaring till misstanke 6 (att forlaget av misstag duplicerat
bilden; se yttrande), papekar den sakkunnige att de tva bilderna
innehaller olika pilar. Pilarna maste forfattarna lagt till sjélva, och dupliceringen kan
inte vara resultatet av en oavsiktlig duplicering av en bild i en inskickad figur. Den

sakkunnige avfardar déirmed_ forklaring.

Angaende misstanke 47 bedomer Martin Hallbeck att bilderna i figur 8a och d har
annan forstoring &n bilderna i figur 8b, c, e och f, vilket den sakkunnige bedémer som
forfalskning eftersom storleksmarkdren dr samma for alla sex bilder i figuren.
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For misstanke 70 och 71 papekar den sakkunnige att bilderna i figur 6 verkar ha olika
forstoring, samt att bakgrundsmonstren skiljer sig mellan olika bilder pa ett sadant sétt
att det dr sannolikt att bilderna kommer fran olika experiment. Enligt den sakkunnige
stirks dessa misstankar av anvidndandet av olika fonter och typer av pilar i 6a jamfort
med b och c.

Martin Hallbeck beddmer att de resultat som presenteras for de figurer som innehaller
en eller flera forfalskningar sannolikt &r fabricerade, eftersom det saknas underlag for
de pastdenden som gors om vad bilden visar. Detta géller misstankarna 6, 9, 10, 30, 31,
47-49, 59-64, 70, 71, 73, 83, 90-93, 102105, 115, 116, 123, 129 och 130.

Martin Hallbeck bedomer att misstanke 72 sannolikt stimmer eftersom den baseras pa
misstankarna 70 och 71, vilka han bedomer ar forfalskning och fabricering.

Martin Hallbeck bedomer att den anmailda bilddupliceringen i figur 1a (misstanke 89)
ar en forfalskning eftersom ett litet omrade ar identiskt med ett annat omrade i bilden.
har anfort att denna typ av duplicering inte dr mdjlig att géra, men den
sakkunnige forklarar att en duplicering av en del av en digital bild enkelt kan goras for
att till exempel ddlja ndgonting man inte vill visa ldsaren. Samma bild med samma
duplicering, men ateranvand i en annan publikation, 4r anméld som misstanke 114.

Den sakkunnige bedomer att den misstinkta bilddupliceringen som beskrivs i
misstanke 106 inte stimmer. De delar av bilden som anmalts som identiska &r inte
identiska enligt sakkunnig.

Martin Hallbeck bedomer att samtliga misstankar om plagiering av bilder som
tilldelats honom stimmer. Detta giller misstankarna 7, 8 och 84.

Martin Hallbeck ifragasétter de anmélda diagrammen i misstanke 28, men anser att han
inte kan gora en beddmning av misstankarna om forfalskning och/eller fabricering med
den mingd data som finns tillgénglig. Den sakkunnige har begért att fa tillgéng till
radata, men som framgar av_ yttrande finns det ingen radata sparad. -
- skickade dock tabell 5 som de misstdnkta diagrammen gjordes utifran.

Gillande diagrammen i misstankarna 29, 43 och 44 har Martin Hallbeck undersokt
medelvérden, standardavvikelser och statistiska signifikansvérden i de tabeller-
- skickade till nimnden nér raddata begérdes (tabell 4 for misstanke 29 och tabell
1 for misstankarna 43 och 44). Den sakkunnige bedomer att flera statistiska
signifikansvirden i diagrammen for misstanke 29 inte kan baseras pa riktiga mitvarden
utan maste vara forfalskade eller fabricerade. For misstanke 43 beskriver den
sakkunnige att diagrammen bland annat pastar att kontrollens varde 30+3
(medelvarde£SD) &r statistiskt signifikant skilt fran véardet for behandlingen PD
(MPTP 8th day), vilket dr 28+4. Den sakkunnige bedomer att det inte &r mojligt att
dessa medelvirden kan vara statistiskt signifikant skilda, och att signifikansvirdena ér
forfalskade och/eller fabricerade for misstanke 43. For misstanke 44 beskriver den
sakkunnige att kontrollens véarde 79.32+0.07 i publikationen anges vara statistiskt
signifikant skilt fran vardena for behandlingarna MPTP, 7th day, 78.34+0.09, och PD
(MPTP 8th day), 78.38+0.12. Men virdet for behandlingen BF2649+PD, 78.04+0.11,
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anges inte vara statistiskt signifikant skilt fran kontrollen. Den sakkunnige bedomer att
medelvérdet for BF2629+PD maéste vara statistiskt signifikant skilt fran kontrollen om
de andra tva behandlingarnas medelvérden ér det.

Gillande misstanke 45 bedomer Martin Hallbeck att det inte gar att fa sa lite variation i
den typ av cellrikningsforsok som figur 4a och b visar. Det ar sannolikt att data for
diagram 4a och b &r forfalskad och/eller fabricerad enligt sakkunnig. Den sakkunnige
beskriver att den typ av HPLC-data som visas i diagrammen i figur 4c, d, e och f kan
ge valdigt liten variation, och att det darfor ar svart att bedoma om data i figur 4c, d, e
och f ar forfalskad och/eller fabricerad.

Gallande misstanke 46 bedomer Martin Hallbeck att den ELISA-data som visas i
diagram i figur 5a, b, c och d hogst sannolikt dr forfalskad och/eller fabricerad. Den
sakkunnige anfor att standardavvikelserna &r vildigt sma och att andra studier som
anvént likadana ELISA-reagens for att detektera tyrosin-hydroxylas i snarlika forsok
fatt storre variation. Sakkunnig papekar ocksa att produktnumret for det ELISA-
reagens som forskarna pastar att de anvint for att detektera alfa-synuclein inte finns
angivet i ndgon annan publikation, och det produktnummer som de anmilda forskarna
angivit for den ELISA-reagens som detekterar fosfo-tau inte stimmer, utan egentligen
ar produktnumret for ett ELISA-reagens som detekterar retinoid X-receptor.

Den sakkunnige bedomer att det finns ett diagram i publikation 10 som innehéaller
tydlig forfalskning och/eller fabricering, men som inte ingér i nimndens lista 6ver
misstankar. Den sakkunnige beskriver att diagrammet i figur 11Bd (diagrammet &r
baserat pa data i tabell 6, som _ skickat till nimnden) ska visa att vérdet
0,44+0,04 (medelvirde+SD) ir statistiskt signifikant skilt fran virdet 0,43+0,10, och
att virdet 0,4120,02 &r statistiskt signifikant skilt fran vérdet 0,47+0,11. Den
sakkunnige bedomer att det inte dr mojligt att dessa medelvarden kan vara statistiskt
signifikant skilda, och att signifikansvérdena ar forfalskade och/eller fabricerade i detta
diagram.

Den sakkunnige anser att forfalskningen, fabriceringen och plagieringen i samtliga fall
utgor allvarliga avvikelser frén god forskningssed.

Martin Hallbeck har undersokt misstankarna 152 och 155 genom att géra en
plagiatkontroll av alla 48 publikationer i plageringsverktyget Crossref. Martin
Hallbeck anger att Crossref indikerar att flera av de 48 publikationerna har mindre
textlikheter med andra publikationer (<7%), men att atta av publikationerna visar storre
textlikheter med varandra eller andra publikationer som inte ingar i ndimndens provning
(>13%). Av de publikationer som inte ingar i nimndens provning, och som visar storre
likheter med publikationer som ingér i nimndens prévning, ar alla forfattade av en
eller flera av de som forfattat de publikationer som ingéar i nimndens prévning.

Johan Holmbergs sakkunnigutlatande

Sakkunnige Johan Holmberg, professor i molekylédr tumoérbiologi vid Umeé
universitet, har haft till uppgift att bedéma misstankarna (med publikationens nummer
inom parentes): 14 (5), 17 och 18 (7), 37-42 (12), 56 och 57 (16), 69 (20), 78-80 (23),
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87 (27), 95-97 (31), 110112 (35), 117 och 118 (39), 125 (43), 133137 (47), samt
152.

Med avseende pa misstankarna om att tva eller fler bilder dverlappar har Johan
Holmberg beddémt om bildernas likheter kan utesluta att bilderna visar olika typer av
vévnader och/eller vévnader efter olika behandlingar. Han har &ven beaktat de
férklaringar_ gett ndmnden i sitt yttrande. Johan Holmberg bedomer att
foljande misstankar som ror bildoverlapp och felaktigt angivna storleksmarkorer utgor
forfalskning pa det sétt som anges i misstanken, och att inte gett en
meningsfull forklaring: 14, 17, 18, 40, 56, 57, 69, 78, 87, 96, 97, 110, 111, 117, 118,
125, 133, 134, 136 och 137.

Vad géller misstanke 41 har Johan Holmberg inte kunnat se négot dverlapp mellan
figur 11a och 11c och beddmer dérfor att det inte ar forfalskning.

Johan Holmberg bedomer att den anmélda bildduplicering i figur 11a (misstanke 42)
och figur 2h (misstanke 80) inte behdver vara forfalskningar. Han beskriver att tva sméa
delar i bilderna forefaller vara identiska, men de dr sma och kan ha en annan forklaring
an duplicering.

Johan Holmberg bedomer att samtliga misstankar om plagiering av bilder som
tilldelats honom stdmmer. Detta géller for misstankar 79 och 135.

Johan Holmberg haller med anmélaren om att de anméilda diagrammen inte ser ut att
stodja den angivna statistiska signifikansen (misstankar 37 och 38) eller att den
angivna standardavvikelsen ar hogst osannolik (misstankar 39 och 112). Eftersom det
inte finns ndgon rédata anser han dock att han inte kan géra en beddmning av
misstankarna om forfalskning och/eller fabricering av data som visas i diagram. Den
sakkunnige har begirt att fa tillgang till rddata, men som framgér av
yttrande finns det ingen radata sparad. Detta géller for misstankar 37-39 och 112.

Gallande misstanke 95 anser Johan Holmberg att tabell 1 i publikation 31 innehaller
upprepningar av nummer som indikerar att de numren &r forfalskade eller fabricerade.
Han bedomer dock att det behovs radata for att med sékerhet kunna utvardera
misstanken om forfalskning.

Cecilia Lundbergs sakkunnigutlatande

Sakkunniga Cecilia Lundberg, professor i neurobiologi vid Lunds universitet, har haft
till uppgift att beddma misstankarna (med publikationens nummer inom parentes): 1-5
(1), 19-21 (8), 22-27 (9), 51-55 (15), 58 (17), 81 och 82 (24), 88 (28), 98—101 (32),
119-122 (40), 126—-128 (44), 138 (48), samt 152.

De misstankar som ror 6verlapp mellan tva eller fler bilder har den sakkunniga bedomt
genom att jaimfora unika strukturers relation till varandra i bilderna. Om tre eller fler
sadana strukturer kunde identifieras i bada bilderna, och om deras relation till varandra
var identisk i bada bilderna har den sakkunniga bedomt att bada bilderna visar samma
vivnadsprov.
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Cecilia Lundberg bedomer att samtliga misstankar som ror bildoverlapp och felaktigt
angivna storleksmarkorer som tilldelats henne utgdr forfalskning péa det sétt som anges
1 misstanken. Detta géller for misstankarna 1-3, 19, 20, 22-26, 51-54, 58, 81, 82, 119—
122, 126-128, samt 138.

Gallande misstanke 98 bedomer Cecilia Lundberg att de missténkta dupliceringarna av
regioner inom bilderna eventuellt kan forklaras av artefakter relaterade till metoden.
Darfor ar hon inte dvertygad att de missténkta felen ar forfalskningar. Denna
bedémning gjordes innan _ delat rddata med ndmnden (se hans utlatande
for detaljer), och hon har dérfor inte kunnat jamfora rddata med den publicerade
figuren.

Den sakkunniga Cecilia Lundberg bedomer att samtliga misstankar om plagiering av
bilder som tilldelats henne inte stimmer. Bilderna utgor enligt hennes bedomning
forfalskning, inte plagiering. Detta géller for misstankarna 4, 5, 21, 27 och 55.

Cecilia Lundberg anser att hon inte kan gora en beddmning av misstankarna om
forfalskning och/eller fabricering av data som visas i diagram. Detta da det inte finns
nagon radata. Den sakkunniga har begirt att fa tillgang till rddata, men som framgar av

yttrande finns det ingen radata sparad. Detta géller for misstankar 88 och
99-101.

Den sakkunniga Cecilia Lundberg anser att forfalskningarna i samtliga fall utgér
allvarliga avvikelser fran god forskningssed.

Niklas Marklunds sakkunnigutlatande

Sakkunnige Niklas Marklund, professor i neurokirurgi vid Lunds universitet, har haft
till uppgift att beddma misstankarna (med publikationens nummer inom parentes): 11—
13 (4), 15 och 16 (6), 32-36 (11), 50 (14), 65-68 (19), 74—77 (22), 85 och 86 (26), 94
(30), 107-109 (34), 113 (37), 124 (42), 131 och 132 (46), samt 152.

Niklas Marklund har bedémt att tva bilder visar samma region i ett snittat
vévnadsmaterial om det finns en tillrdckligt stor likhet mellan de olika bilderna for att
overlappet inte ska kunna forklaras med slumpmaéssiga likheter. I sakkunnigs
bedémning har den 6verlappande regionens storlek, och/eller antal likadana strukturer,
haft betydelse. Aven yttranden frin de forskare som provas av nimndens har haft
betydelse for bedomningarna.

Han bedomer att foljande misstankar som ror bildéverlapp utgor forfalskning péa det
sétt som anges 1 misstanken: 13, 15, 36, 65, 67, 74, 85, 86, 107, 109 och 124.

Gillande misstankar 11, 12, 50, 94 och 113 anser den sakkunnige att den region som
overlappar mellan tva bilder &r sa pass liten, eller att det finns s pass fa infargade
strukturer i regionen, att de likheter som observeras skulle kunna férklaras med slump.



Betraffande misstanke 68 bedomer Niklas Marklund att 6verlappet mellan bilderna 12a
och 12c beror pé att samma vavnadsprov fotograferats tva ganger (misstanke 68a).
Overlappet mellan bilderna 12¢ och 12d skulle kunna forklaras med slumpméssiga
likheter (misstanke 68b).

Niklas Marklund bedémer det som mojligt att den misstinkt felaktiga
storleksmarkdren 1 figurer 2d och 3d i publikation 34 inte &r fel (misstanke 108). Den
sakkunnige skriver att_ i sitt yttrande kan ha forklarat varfor fel inte
foreligger.

Niklas Marklund bedémer att den missténkta dupliceringen av en region inom bild 1Aa
i misstanke 131 sannolikt inte stimmer eftersom regionen é&r liten och likheterna kan
bero pa slump.

Vidare bedomer Niklas Marklund att den missténkta plagieringen av en bild i
misstanke 16 egentligen &r en forfalskning, inte plagiering. Niklas Marklund resonerar
att bilden i den nyare publikationen anges visa nagonting annat &n i den ursprungliga
publikationen, vilket enligt sakkunnig utgor forfalskning.

Niklas Marklund anser inte att han kan gora en siker bedomning av flera av de
misstankarna om forfalskning och/eller fabricering av data som visas i diagram. Detta
dé det inte finns ndgon radata. Den sakkunniga har begirt att fa tillgang till rddata, men
som framgar av_ yttrande finns det ingen radata sparad. Detta géller for
misstankar 32, 33, 34 och 66.

Gillande misstanke 35, som ror forfalskning av angiven statistisk signifikans i ett
diagram i figur 12d i publikation 11, bedomer den sakkunnige att misstanken sannolikt
stimmer.

Gallande misstankarna 75—77 bedomer Niklas Marklund att den standardavvikelse som
visas i de diagrammen inte kan erhallas i den typ av biologiska experiment som
diagrammen visar och att diagrammen darfor visar data som inte &r experimentellt
erhallna. Diagrammen i misstankarna 75—77 ar enligt den sakkunnige forfalskade.

Gillande misstanke 132, forfalskning och/eller fabricering av data i tabell 4 i
publikation 46, skriver den sakkunnige att den typ av data som visas i tabellen ofta har
liten variation. Den sakkunnige anser att det finns monster bland numren i tabellen och
att vissa nummer aterkommer frekvent. Aven for denna misstanke har sakkunnig utan
framgang begért att fa ta del av radata av de forskare som provas av ndmnden.

Gillande misstanke 152 beskriver Niklas Marklund att de djurforsok som rapporteras i
publikationerna dr mycket omfattande och kraver ménader och troligen ér av arbete
fran flera forskare och tekniker. Han papekar att det trots detta inte finns nagon
information i publikationerna om var de specifika djurférsoken utforts, och att ndgon
s&dan information inte heller 1dmnats av de misstdnkta. Det finns inte heller dokument
som visar att etikprovning for djurforsok sokts eller beviljats, inte heller finns radata
for de publikationer den sakkunnige utrett. Den sakkunnige bedomer att det ar oklart
om de djurforsok som beskrivs verkligen utforts.
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Niklas Marklund beskriver i en sammanvégd bedomning att det finns mycket starka
bevis for mycket allvarlig forfalskning/fabricering och systematisk och uppsatlig
oredlighet i forskning i det material han har haft tillgang till.

_ yttrande over sakkunnigutlatanden

anger att han lést alla fyra sakkunnigutlatanden och att de generella
yttranden han gor (nedan) gar att applicera pé alla fyra utldtanden.

Han skriver att han inte haller med de sakkunniga géllande deras utlatanden. Enligt
honom &r det inte korrekt att de bilder som de sakkunniga bedomt innehélla identiska
regioner ar identiska. Han anfor att bilderna liknar varandra men inte &r fran samma
vivnadsprov. Han tillbakavisar dven sakkunnigas beddmning att diagram inte
stimmer. Han hiavdar att diagrammen ser ut som tabellerna de ar baserade pa, och att
tabellerna stimmer.

bemoter sakkunnigs ifragaséttande av om djurférsdken verkligen utforts
genom att dela ett etiskt tillstand for djurférsok fran Uppsala universitet fran ar 2004,
Han delar ocksa inbjudningsbrev han fatt fran olika universitet och som enligt-
ska visa att han utfort experiment och jobbat med projekt pd olika universitet
internationellt.

beskriver hur han regelbundet utfort djurforsok tillsammans med olika
professorer i Uppsala och Lund, till exempel . Enligt_ ska de
flesta biokemiska matningarna utforts i laboratorium i Uppsala av -
studenter och laboratorieingenjorer, som sedan gett resultat i form av

medelviarden£SD till _

har enligt honom sjélv aldrig preparerat biologiskt material for ljus- och
elektronmikroskopi. Detta har utforts av teknisk personal med lang erfarenhet av dessa
metoder. Han anger att han sjélv ansvarade for mikroskoperingen, fotograferingen och
att skriva manuskript. Anledningen till att han fotograferat material vid andra
universitet 4n Uppsala, till exempel i Bilbao, Spanien, dr att han inte fick tillrdckligt
mycket mikroskoptid i Uppsala, men att han i Bilbao kunde jobba ost6rt under lingre
tider.

Angaende forfattarskap sa ger_ en detaljerad redogorelse for hur de f6ljt de

sa kallade Vancouverreglerna, och att inga “gift authorships” kan hittas i
publikationerna. papekar ocksa att alla publicerade manus genomgick
rigor0s granskning innan de kunde publiceras.

For att styrka att han forskat pé olika platser 1 vérlden héinvisar_ till ett
antal filmer han har pa sin youtube-kanal.
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I )ttrande 6ver sakkunnigutlatanden

beskriver i ett bemdtande av ett sakkunnigutldtande hur han ansvarade
for, och medverkade 1, de hjartstillestindsexperiment pa gris som beskrivs i
publikation 45. Han har sjélv inga rédata eller andra sparade forskningsmaterial som
han kan dela med ndmnden, eftersom materialet i labbet slingdes efter att han
pensionerats.

I sitt yttrande beskriver_ hur han ft')rség_ och

med vivnadsmaterial fran grishjdrna och kommenterar dven att bade
anvéinde mikroskopen pa institutionen i Uppsala for att studera
histologiska preparat, och att de analyserade plasmaprover fran Uppsala i Varanasi,
Indien, samt utfoérde elektronmikroskopi p& vivnadsprover fran Uppsala i Bilbao,
Spanien.

_ anger att det var

gemensamma bokkapitel.
utgér fran att de var

och

som rekryterade granskare till deras
vet inte vilka dessa granskare var, men han
kollegor.

I yitrande 6ver sakkunnigutlatanden

I sitt yttrande 6ver sakkunnigutlatandena anger_ att han inte var med om
att ta fram den forskning som anmalts i publikation 44 och som sakkunnig bedomer ar
forfalskningar. hinvisar till sitt tidigare yttrande och vidhaller att han inte
hade ndgon kdnnedom om studien innan han sdg att artikeln hade publicerats i juli
2015.

Inga ytterligare yttranden 6ver sakkunnigutlatanden

och_ har valt att inte yttra sig dver

sakkunnigas utlatanden.

I s'utyitrande

I ett slutligt yttrande bemdter sakkunnigs bedomning att &ven diagrammet
i figur 11Bd i publikation 10 utgér forfalskning. Detta diagram ingick inte i de
ursprungliga 155 misstankarna. anfor att sakkunnig missforstatt vilka
kontroller som anvinds i diagrammet och att det som angetts vara statistiskt
signifikanta skillnader ocksa &r statistiskt signifikanta skillnader. Ingenting ar

forfalskat eller fabricerat enligt_.

bemoter ndimndens anklagelse att tabell 1 i publikation 31 maste innehélla
felaktiga data eftersom ndmndens berdkningar visar att de nummer som anges i
tabellen 1 princip dr omojliga att erhalla i ett biologiskt experiment.
fornekar att data skulle ha forfalskats eller fabricerats.

I 6vrigt upprepar_ att ingenting ar forfalskat eller fabricerat pé det sitt som
sakkunniga bedomt.
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I s'utyttrande

upprepar att han inte hade ndgon kdnnedom om studien innan han sag att
artikeln hade publicerats 1 juli 2015.

Inga ytterligare slutyttranden

och_ har valt att inte

lamna in ett slutligt yttrande.

Rattslig reglering

Némnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning &r enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse frén god forskningssed i form av fabricering, forfalskning
eller plagiering som begas med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Némndens provning sker stegvis utifran bestimmelsen.

Namndens motivering av beslutet

Preskription

Enligt 8 § i lagen far provning av oredlighet i forskning inte grundas pa
omstindigheter som dr dldre an tio &r nir drendet inleds, om det inte finns
sdrskilda skél for en provning.

Med sérskilda skil avses exempelvis sddana fall dar den pastddda oredligheten
har haft eller riskerar att fa stora eller allvarliga foljdeffekter for forskningen eller
sambhéllet i Gvrigt, till exempel for ménniskors hélsa eller for hur processer,
metoder eller produkter utformas. Ett annat sarskilt skil kan vara att nimnden
onskar granska tidigare forskning av forskare som har gjort sig skyldiga till
oredlighet.!

Anmadlan till nimnden kom in den 17 oktober 2023.

Atta av de anmiilda publikationerna publicerades mellan ar 2006 och ar 2012
(publikationerna 49-56). De omstandigheter som anmaéldes i dessa atta publikationer
var saledes dldre 4n tio ar nér drendet inleddes. Ndamnden bedomer att det for

nérvarande inte finns sérskilda skél att prova de misstankar som ror publikationerna
49-56.

! Prop. 2018/19:58, s. 104.
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48 av de anmaélda publikationerna publicerades mellan ar 2014 och ar 2023
(publikationerna 1-48). De omsténdigheter som anmaéldes i dessa 48 publikationer var
séledes inte dldre dn tio ar nir drendet inleddes och de omfattas darfor inte av
preskription. Namnden provar misstankarna i publikationerna 1-48.

Den forskning som omfattas

Lagen omfattar enligt 3 § forskning som utfors bland annat av universitet och
hogskolor som har staten som huvudman och som omfattas av hogskolelagen
(1992:1434), andra statliga myndigheter, kommuner och regioner och vissa andra
angivna verksambheter.

Atta forfattare har angett en svensk forskningshuvudman som tillhorighet i minst en av
de 48 publikationer som ndmnden provar. Dessa ér

har i publikationerna 2, 12, 21, 34 och 46 angett Karolinska
Institutet som tillhorighet. Enligt Karolinska Institutet var adjungerad
professor vid Karolinska Institutet mellan ar 2004 och &r 2011, varefter han ldmnade
Karolinska Institutet. Den &dldsta publikation nimnden prévar dar ar
forfattare och anger Karolinska Institutet som forskningshuvudman ér frén &r 2015, det
vill siga nagra ar efter att han slutat vid Karolinska Institutet. Némnden bedomer att
del av forskningen som misstankarna avser inte utforts av
Karolinska Institutet och inte heller av annan svensk forskningshuvudman som

omfattas av 3 §. _ omfattas darfor inte av ndmndens provning.

har i publikationerna 24, 27, 36, 43, 45 och 46 angett bade Uppsala
universitet och Banaras Hindu University, Indien, som tillhérighet. Hon har beréttat att
hon jobbade pé distans med olika forskningsprojekt vid Uppsala universitet. P& en
webbsida kopplad till hennes indiska universitet anger att hon mellan
ar 2011 och ar 2015 haft forskningsanslag fran ”Swedish Medical Research Council”
(Medicinska forskningsradet, ett forskningsrad som slogs ihop med flera andra da
Vetenskapsradet bildades ar 2001). Prefekten vid den institution pa Uppsala universitet
som_ pastar att hon tillhort har informerat nimnden om att de inte
kanner till henne, och att aldrig haft forskningsanslag registrerade hos
dem. finns inte heller med i databasen 6ver projektanslag hos svenska
forskningsfinansiérer, Swecris, dir bland annat projektanslag hos Vetenskapsradet
finns fortecknade.

Mot denna bakgrund beddmer ndmnden att den del av forskningen som misstankarna
avser, och som varit delaktig i, inte utforts av svensk
forskningshuvudman och déarfér inte omfattas av 3 § och ndmndens prévning.

har angett tillhorighet till endast Uppsala universitet i publikationerna
38, 39, 47 och 48; Uppsala universitet och Banaras Hindu University, Indien, i
publikation 27; Stockholms universitet och Uppsala universitet i publikation 17; endast
Stockholms universitet i publikationerna 11-16.



Stockholms universitet har bekréftat att_ var anstélld dér mellan 1 april
2014 och juli 2020. Ndmnden konstaterar att hennes senaste och éldsta publikationer
som provas av naimnden publicerades ar 2021 (publikation 11) respektive i april 2014
(publikation 48).

Némnden bedomer mot bakgrund hérav att den del av forskningen som misstankarna
avser, och som_ varit delaktig i, utforts av svensk forskningshuvudman
och att hon darfér omfattas av 3 § och ndmndens provning.

och
har i publikationerna angett Uppsala universitet som tillhorighet. Dessa fem forfattares
tillhdrighet till Uppsala universitet har bekréftats av Uppsala universitet.

Den del av forskningen som misstankarna avser far dirmed anses vara utford av svensk
forskningshuvudman och omfattas av 3 § och nimndens prévning.

Ovriga forfattare till de publikationer som ingér i namndens prévning har inte angett
tillhorighet till en svensk forskningshuvudman. Ingenting i ndmndens utredning
indikerar att ndgon av dessa forfattares del av forskningen utforts av svensk
forskningshuvudman. De omfattas déarfor inte av den forskning som enligt 3 § ska
provas av ndmnden.

Forskare

Enligt 4 § i lagen ansvarar en forskare for att folja god forskningssed i sin
forskning.

Som forskare rdknas personer som genomgér eller har genomgétt
forskarutbildning och som deltar i forskning. Ovriga personer som deltar i
forskningsverksamhet, exempelvis studenter pa grundniva eller avancerad niva
samt teknisk och administrativ personal, bor inte rdknas som forskare.

ar medforfattare pa publikation 48. Hon har beskrivit att hon antogs till

doktorandutbildningen pé Stockholms universitet med start &r 2014. Stockholms
universitet har bekréftat att hon antogs till doktorandstudier 1 juni 2014. Publikation 48
ar den dldsta anmaélda artikeln som omfattas av ndmndens provning och som

ar forfattare till. Den publicerades 1 april 2014, vid en tidpunkt d& hon inte var
antagen till doktorandutbildningen vid Stockholms universitet. Ndmnden bedomer
dérfor att hon inte da var att betrakta som forskare i lagens mening. Hon omfattas
diarmed inte av ndimndens provning av publikation 48.

Den nést dldsta publikationen som prévas av ndmnden, nummer 47, publicerades 13
oktober 2014. Ndmnden kan konstatera att _ var antagen till
doktorandutbildning vid Stockholms universitet di den anmaélda forskningen till
publikationerna 11-17, 27, 38, 39 och 47 genomfordes. Hon far ddrmed anses vara
forskare enligt 4 § och omfattas av nimndens provning av dessa publikationer.
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har sjdlv angett att hon paborjade doktorandutbildning vid Banaras
Hindu University i Indien 1979. Hon far dérmed anses vara forskare enligt 4 § och
omfattas av nimndens provning.

och_ var alla forskare
dé forskningen genomfordes och de omfattas ddrmed av ndmndens prévning.

Planering, genomférande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgdra oredlighet i forskning ska enligt definitionen i 2 §
lagen ha begatts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.
Det innebér att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.” Med rapportering avses bade publicering och andra typer
av offentliggdranden.’

Néamnden bedomer att samtliga misstankar géller rapportering av forskning da det
avser misstankta fel i figurer och tabeller i1 48 artiklar eller bokkapitel som presenterar
vetenskaplig forskning.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som namnden ska prova ar fabricering, férfalskning och
plagiering. Begreppen ir inte definierade i lagen, men i forarbetena* refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.

Fabricering innebér att forskaren hittar pa data och dokumenterar dem som om
de vore riktiga.

Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer
eller att data eller resultat dndras, utelimnas eller undanhalls utan att det ar
berittigat.

Plagiering innebar att en forskare anvinder andras texter, idéer eller arbeten utan
att ge tillborligt erkdnnande till ursprungskéllan.®

Néamnden har bedémt 140 misstankar om forfalskning, fabricering och plagiering. 102
av misstankarna géller forfalskning som avser att bilder inte visar det de anges visa
enligt publikationen. 86 av dessa misstankar avser bilder som anges visa olika saker
men Overlappar med varandra och misstidnks visa samma sak, 9 misstankar géller att
felaktigt angivna storleksmarkorer anger en felaktig skala, och 7 av misstankarna géller
att regioner inom bilder duplicerats utan att det anges 1 publikationerna. Utdver de 102
misstinkta bildfelen innehéller drendet 24 misstankar om forfalskning och/eller

2 Prop. 2018/19:58, s. 100.

3 Prop. 2018/19:58, s. 49.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.

5 The Buropean Code of Conduct for Research Integrity. Berlin: All European Academies
(ALLEA); 2018, 2023, kap. 3.1.

8 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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fabricering kopplade till att diagram inte visar det de anges visa, 11 misstankar om
plagiering av bilder, 2 misstankar om forfalskning och/eller fabricering av data i
tabeller, samt 1 onumrerad misstanke géllande forfalskning i publikation 36. Nedan
redovisas ndmndens bedomning av respektive misstanke.

Misstankarna om att bilder inte visar det de anges visa

Misstankarna om att éverlappande bilder felaktigt anges visa olika saker
Misstankarna 1-3, 6, 9-15, 17-19, 22, 23, 25, 26, 30, 31, 36, 40, 41, 47-54, 5665,
67-70, 73, 74, 78, 81-83, 85-87, 90, 92, 94, 96, 97, 102, 104, 105, 107, 109, 110, 113,
115, 117-130, 133, 134 och 136-138, giéller samma typ av fel. Tva eller fler bilder i
publikationerna anges visa vévnader efter olika behandlingar och/eller olika typer av
vavnader, men bilderna Gverlappar och misstdanks innehélla identiska regioner vilket
betyder att bilderna visar samma behandling och/eller samma typ av vévnad. Dessa 86
fel misstinks vart och ett utgora forfalskning i lagens mening.

Gillande var och en av misstankarna 1-3, 6, 9, 10, 13-15, 17-19, 22, 23, 25, 26, 30,
31, 36, 40, 4749, 51-54, 5665, 67, 68a, 69, 70, 73, 74, 78, 81-83, 85-87, 90, 92, 96,
97,102, 104, 105, 107, 109, 110, 115, 117-130, 133, 134 och 136138, har
sakkunniga gjort bedomningen att dverlappen mellan bilderna ar tydliga och att
bilderna utgor forfalskning i lagens mening.

Naér det géller var och en av misstankarna 11, 12, 41, 50, 68b, 94 och 113, har
sakkunniga i stillet gjort bedomningen att Gverlappen inte ar tydliga.

Misstankarna om att storleksmarkorer anger en felaktig skala

Misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 108, 111 och 116 géller att storleksmarkorer som
ska ange skalan i en eller fler bilder missténks ha fel storlek och ddrmed anger en
felaktig skala for minst en bild. Dessa 9 fel misstéinks vart och ett utgora forfalskning i
lagens mening.

Gillande var och en av misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 111 och 116 har
sakkunniga gjort beddmningar att de anmaélda storleksmarkdrerna ar felaktiga pa ett
tydligt sitt och att felen utgdr forfalskning i lagens mening.

Gallande misstanke 108 har sakkunnig gjort beddmningen att den anmélda
storleksmarkdren inte &r tydligt felaktig.

Misstankarna om att bilder innehdller duplicerade regioner utan att det anges
Misstankarna 42, 80, 89, 98, 106, 114 och 131 giller att regioner inom bilder
duplicerats utan att det anges i publikationen. Dessa 7 fel missténks var och ett utgora
forfalskning i lagens mening.

Gillande de identiska misstankarna 89 och 114 (samma bild har anvénts i tva
publikationer) har en sakkunnig gjort bedomningen att den anmélda dupliceringen ar
tydlig och att den utgor forfalskning i lagens mening. Sakkunnig beskriver att sma
dupliceringar &r litta att gora for att till exempel dolja en del av en digital bild. Den



sakkunnige har dven gjort bedémningen att misstanke 106 inte stimmer eftersom de
tva regioner i bilden som av anmélaren pastas vara ovanligt lika inte &r identiska.

For var och en av misstankarna 42, 80, 98 och 131 har en av de tre andra sakkunniga

gjort bedomningen att den anmalda dupliceringen inte &r tydlig.

De anmalda forskarnas yttranden gallande att dverlappande bilder felaktigt
anges visa olika saker

och har i samtliga fall fornekat att figurerna
ar forfalskade. beskriver att de bilder som misstéinks dverlappa togs fran
olika experimentella grupper och att misstankarna inte stimmer. anfor att
hon vet att den anmaélda forskningen &r korrekt. anser att det inte finns
nagra dverlapp mellan bilder. har medgett att misstag skett for tva av
misstankarna, nummer 6 och 20. anfor vidare att de tva misstagen ledde
till felaktigheter, men att dessa felaktigheter inte resulterade i forfalskning. For
misstanke 6 anfor att en duplicering av en hel bild skapats av tidskriften
och att han av misstag inte sett tidskriftens fel niar han ldste och kommenterade det
digitala provtrycket. Aven for misstanke 20 anfor att han gjort ett misstag
genom att ldgga in en felaktig storleksmarkor, men att det inte dr forfalskning eftersom
den korrekta storleksmarkdren ocksé syns 1 bilden.

anfor i sitt yttrande att hon tycker bilderna som misstanks 6verlappa
i misstankarna 129 och 130 ser lika ut, men att hon inte har expertis att bedoma
bilderna.

_ kommenterar inte misstankarna om forfalskning i bilder.

kommenterar inte misstankarna om forfalskning i bilder mer an att
anfOra att han inte har kompetens att bedoma om misstankarna stimmer eller inte.

Niamnden konstaterar 1 denna del att de anmilda forskarna som omfattas av ndimndens
provning inte kunnat forklara varfér ndgon av misstankarna skulle vara felaktig.

Namndens bedoémningar géllande att bilder inte visar det de anges visa
Ndmndens bedomningar gdllande att 6verlappande bilder felaktigt anges visa olika
saker

Namnden bedémer varje misstanke i varje bild for sig. Var och en av de regioner i de
bildpar som misstinks Gverlappa i misstankarna 1-3, 6, 9—-15, 17-19, 22, 23, 25, 26,
30, 31, 36, 40, 41, 47-54, 56-65, 67-70, 73, 74, 78, 81-83, 85-87, 90, 92, 94, 96, 97,
102, 104, 105, 107, 109, 110, 113, 115, 117-130, 133, 134 och 136—138 innehaller
identiska strukturer med identiska avstand till andra strukturer. Ndmnden konstaterar
att bilderna i alla dessa bildpar anges visa vévnader efter olika behandlingar och/eller
olika typer av vivnader.

For det bildoverlapp som beskrivs i misstanke 6b har_ forklarat att
tidskriften duplicerade bilden i figur 2b i publikation 3 och férde in den duplicerade
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bilden dér en annan bild skulle vara i figur 1b i publikation 2. Detta ska ha skett under
publiceringsprocessen. _ har forklarat att det &r bilden i figur 1b i
publikation 2 som ér felaktig. Den sakkunnige pépekar att om forklaringen stimde sa
skulle de tva bilderna ha identiska pilar eftersom pilar laggs in av forskarna och inte av
tidskriften. Bilderna har inte identiska pilar, pilarna ar olika, och

forklaring om att dupliceringen som beskrivs i misstanke 6b skulle skett av tidskriften
under publiceringsprocessen kan enligt nimndens beddmning inte vara riktig.

Minst ett av de bildoverlapp som beskrivs i var och en av misstankarna 9, 11, 12, 17,
41,47, 65, 68, 70, 83, 87, 90, 92, 94, 96, 102, 113, 115, 119-122, 124-127, 130 och
134 dr mellan sma regioner i tva bilder som ska visa vévnader efter olika behandlingar
och/eller olika typer av vivnader. Minst ett av de bildoverlapp som beskrivs i var och
en av misstankarna 11, 12, 57, 65, 70, 83, 86, 87, 90, 94, 96, 102, 110, 113, 119, 120,
124, 125, 134 och 138 &r mellan regioner i tva bilder som ska visa vivnader efter olika
behandlingar och/eller olika typer av vivnader, men dir regionerna inte innehaller
manga tydliga strukturer som kan anvéndas for att bedéma om regionerna &r identiska.
Aven fast de dverlappande regionerna i misstankarna 9, 11, 12, 17, 41, 47, 65, 68, 70,
83, 86, 87,90, 92,94, 96, 102, 110, 113, 115, 119-122, 124-127, 130, 134 och 138 i
vissa fall &r sma och/eller saknar ménga tydliga strukturer kan nimnden konstatera att
alla strukturer i de regioner som &verlappar ar identiska och har identiska avstand till
andra strukturer. Nimnden bedomer att bildernas Sverlapp i misstankarna betréffande
dessa bilder beror pa att vdvnad efter samma behandling och/eller samma typ av
vavnad fotograferats for bada bilderna.

Néamnden konstaterar att minst en bild i flera av de 6verlappande bildparen &ven har
manipulerats, vilket forsvarar upptéckt av identiska regioner. Manipulationen har skett
genom att en bild i bildparet vints ldngs den horisontella axeln (misstanke 41), roterats
180 grader (misstanke 62), roterats 90 grader (misstanke 133), att den ena bilden
dragits ut och blivit langre eller hdgre (misstankarna 15, 40, 51, 56, 60, 73, 92, 105,
115, 126, 128 och 130), att den ena bildens forstoring dndrats (misstankarna 9, 12, 13,
17,18, 23, 47, 57, 65, 70, 85, 87, 90, 92, 102, 107, 110, 115, 117, 118 och 129), eller
att bilderna i bildparet visas med olika kontrast (misstanke 18).

Niamnden beddmer att de 6verlappande bilder som beskrivs i misstankarna 1-3, 6, 9—
15, 17-19, 22, 23, 25, 26, 30, 31, 36, 40, 41, 47-54, 5665, 67, 68, 69, 70, 73, 74, 78,
81-83, 85-87, 90, 92, 94, 96, 97, 102, 104, 105, 107, 109, 110, 113, 115, 117-130,
133, 134 och 136138, var och en utgdr forfalskning i lagens mening eftersom
uppgifter och resultat dndrats och undanhallits utan att det ar beréttigat.

Ndmndens bedomningar gdillande att storleksmarkorer anger en felaktig skala

For misstanke 20 anges att en inritad storleksmarkor i en bild som visar ett
elektronmikroskopfotografi ar betydligt kortare &n den storleksmarkodr som automatiskt
lades in 1 fotografiet av mikroskopet da fotografiet togs. Forfalskning i lagens mening
misstinks eftersom den inritade korta storleksmarkoren ar tydligt synlig, medan den
langre automatiskt genererade storleksmarkdren bara syns vid kraftig forstoring av
bilden. _ anfor att den inritade storleksmarkdren gjordes for kort av misstag
samt att det inte &r forfalskning eftersom den korrekta, 1dngre storleksmarkoren ar
tydligt synlig i bilden. Sakkunnig bedomer att storleksmarkoren inte anger en korrekt
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skala och att det utgor forfalskning i lagens mening. Namnden konstaterar att den
korrekta storleksmarkoren inte syns vid normal granskning av figuren. Den korrekta
storleksmarkdren gar endast att se nér figuren forstoras kraftigt.

I misstanke 24 beskrivs att tva olika storleksmarkorer anges for figurerna 6 och 7 i
publikation 9 och att en av dem ér fel. Eftersom en bild i figur 6 6verlappar med en
bild i figur 7 har ndmnden jamfort de bada storleksmarkorerna i relation till den
Overlappande region som visas i bada figurerna. Namnden kan konstatera att de tva
storleksmarkdrerna inte visar samma skala och att en av dem dérfor &r fel.

Gillande de storleksmarkdrer som beskrivs som felaktiga i misstankarna 71, 91, 93,
103, 108, 111 och 116 konstaterar nimnden att det for var och en av de
storleksmarkdrer som anger skalan i bilder finns minst tva bilder med olika
forstoringar. Dessa felaktigheter framgar pa ett tydligt sétt.

Namnden bedomer att de felaktiga storleksmarkorer som beskrivs i misstankarna 20,
24,71,91, 93, 103, 108, 111 och 116 var och en utgor forfalskning i lagens mening
eftersom uppgifter och resultat dndrats och undanhallits utan att det &r berattigat.

Ndmndens bedomningar gdillande att bilder innehdller duplicerade regioner utan att
det anges

Gillande de dupliceringar inom en bild som beskrivs i misstankarna 42, 80, 89, 98, 114
och 131 konstaterar ndmnden att de regioner som missténks vara identiska ocksa &r
identiska. Att de identiska regionerna dr relativt sma, eller att omradena runtomkring
de identiska omradena inte &r identiska, paverkar inte det faktum att ett omrade &r
identiskt med ett annat omréade. _ ifrdgasatter att denna typ av duplicering
ar mojlig och ifragasitter syftet med vilken dupliceringen gors. Ndmnden kan
konstatera att en av de tva identiska regionerna i bilderna som anmaélts i misstankarna
89, 98 (fyra separata bilder med dupliceringar), 114 och 131 hittas i ett 6vre horn av
bilden, dar forskare ofta placerar de bokstdver som visar figurpanelens bendmning.

For misstanke 98, figur 2 i publikation 32, har ndmnden fatt raddata frén

for de fyra bilder som missténks innehdlla dupliceringar. Denna rédata visar att
originalbilderna inte inneholl dupliceringar, och dupliceringarna ar dirfor inte
vavnadsartefakter fran behandlingar eller fran sjdlva mikroskoperingen av prover.

Gallande misstanke 131 kan nimnden konstatera att den inklippta delens kanter syns
mot bakgrunden, vilket visar att det dr den hogra regionen som kopierats och klistrats
in 1 bildens Gvre vinstra horn.

Néamnden bedomer att de bilddupliceringar som beskrivs i misstankarna 42, 80, 89, 98,
114 och 131 var och en utgor forfalskning i lagens mening pa det sétt som anges i
misstanken eftersom uppgifter och resultat dndrats och undanhéllits utan att det ar
beréttigat.

Néamnden konstaterar att de tva regioner som anmélaren angett &r lika i misstanke 106
inte dr identiska. Namnden bedomer att det inte dr en duplicering pa det sétt som
anmalaren pastér. Det dr darfor inte fraga om forfalskning i detta fall.
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Misstankarna och namndens bedémningar gallande att bilder plagierats

De sakkunniga konstaterar att samtliga misstankar om plagiering av bilder géller bilder
som ateranvénts, men dér bilden i den nyare publikationen pastas visa ndgonting annat
an 1 den ursprungliga publikationen. Ndmnden gor ingen annan bedémning. Tva
sakkunniga som utredde misstankarna 4, 5, 21, 27 och 55 respektive 16 har bedomt att
detta innebdr att var och en av bilderna i de nyare publikationerna &r forfalskning, och
att plagiering darfor inte foreligger. Tva sakkunniga som utredde misstankarna 79 och
135 respektive 7, 8 och 84 har beddmt att var och en av dessa ateranvénda bilder utgdr
bade plagiering och forfalskning.

Namnden har utrett varje misstanke avseende varje bild och bedomer att misstankarna
4,5,7,8,16,21,27,55,79, 84 och 135 inte utgdr plagiering eftersom nimnden
tidigare bedomt att samtliga ateranvénda figurer var och en utgor forfalskning.

Misstankarna och namndens bedémningar gallande att text plagierats
Misstanke 155 anger att text misstdnks vara plagierad eller sjidlvplagierad. Sakkunnige
Martin Hallbeck utforde en plagiatanalys i Crossref av samtliga 48 publikationer som
omfattas av nimndens provning. Namnden konstaterar att denna analys framfor allt
resulterade i nya misstankar om sjélvplagiat. Namnden provar inte misstankar om
sjéilvplagiat.

Misstankarna om att diagram inte visar det de anges visa eller ar fabricerade
Misstankarna 28, 29, 32-35, 37-39, 4346, 66, 72, 75-77, 88, 99-101 och 112 anger
att diagram i figurer missténks visa felaktiga data, antingen genom att
standardavvikelser &r felaktiga och/eller att statistiskt signifikanta och icke-signifikanta
skillnader anges felaktigt. Dessa 23 anmaélda fel missténks vart och ett utgdra
forfalskning i lagens mening och/eller fabricering.

Gillande misstankarna 29, 35, 43, 44, 45a, 46, 72 och 75-77 har sakkunniga gjort
beddmningarna att felen i diagrammen &r tydliga och att de utgdr forfalskning i lagens
mening och/eller fabricering.

Gillande misstankarna 28, 32—34, 37-39, 45b, 66, 88, 99—-101 och 112 har sakkunniga
gjort bedomningarna att felen i diagrammen inte &r tydliga.

Sakkunnig har som en f6ljd av misstanke 152 beddmt att dven figur 11Bd i publikation
10 innehaller tydliga fel som utgor forfalskning i lagens mening och/eller fabricering.

Yttranden géllande att diagram inte visar det de anges visa eller ar fabricerade
Alla diagram som omfattas av ndmndens provning baseras enligt_ pa
tabeller som han skapade. Tabellerna gjordes om till diagram av tvd namngivna
forskare i USA. anfor att diagrammen visar korrekta resultat och data, och
diarmed inte &r forfalskade eller fabricerade. Vad géller misstanke 44 medger-




att en asterisk av misstag inte lades in 1 diagrammet da en tabell gjordes om till
ett diagram. Detta misstag resulterade i att en statistiskt signifikant skillnad inte angavs
for jamforelsen mellan kontrollen och gruppen BF2649+PD.

anfor att han kan se att den statistik som missténks vara fel i
publikationer 11, 13, 19, 21 och 22 ser felaktig ut. Detta motsvarar diagrammen i
misstankarna 32-35, 43—46, 66, 72 och 75—77. Han beskriver att han inte tidigare sett
dessa diagram, men att han nu reagerar infér de minimala standardavvikelser som visas
i dessa figurer.

_ och_ har 1 sina yttranden anfort att ingenting &r forfalskat.

Namndens bedomningar gallande att diagram inte visar det de anges visa eller
ar fabricerade
Namnden har bedomt varje misstanke kopplat till varje diagram.

Gillande de 6 diagram i figur 3 i publikation 10 som omfattas av misstanke 28 kan
ndmnden konstatera att virdena for kontrollgrupperna i de 6 diagrammen anges vara
12044, 6043, 40+4, 0, 1304 och 50+6. 100% av medelvardena for kontrollerna anges
séledes vara hela tiotal. Av de 6vriga 78 medelvirdena i de 6 diagrammen anges 8
medelvirden, det vill séiga ca 10%, vara hela tiotal. Enligt nimndens beddmning 4r det
hogst osannolikt att erhdlla denna kombination av métvérden i djurférsdk som &r
utforda pé det sétt som anges i publikation 10. Géllande diagrammet i figur 3a anges
att de 5—8 djuren i kontrollgruppen sprang pa ett I16pband i 120+4 sekunder innan de
ramlade av. Enligt texten i publikationen springer djuren som lidngst 180 sekunder, de
har trénats pa att springa pa 16pband i en vecka, och den undre gransen for vad som
anses normalt for en kontrollgrupp i denna typ av experiment &r 120 sekunder. Enligt
ndmndens bedémning &r det inte sannolikt att vardet 120+4 sekunder erholls i
djurforsok som utfordes pa det sitt som anges i publikation 10.

De diagram som beskrivs i misstankarna 29, 32, 33, 35, 37, 38, 43, 44, 66 samt figur
11Bd i publikation 10 visar statistiskt signifikanta skillnader mellan
behandlingsgrupper som enligt nimndens bedomning inte dr mojliga att erhalla i
djurforsok som ar utférda pa det sétt som anges i de publikationer som omfattas av
misstankarna.

Namnden konstaterar att de diagram som beskrivs i misstankarna 39, 45, 46, 75-77,
88,99-101 och 112 har standardavvikelser som &r sd nira noll att det dr nést intill
omdjligt att erhélla dem i biologiska forsok.

Namnden bedomer att kontrollen i diagrammet 1 figur 11a som omfattas av misstanke
34 visar resultat som dr mojliga att erhalla i djurforsok som ar utférda pa det sétt som
anges 1 publikation 11.

De diagram och den tabell som omfattas av misstanke 72 bedémer ndimnden visa
resultat som dr mgjliga att erhalla i djurforsok som ar utforda pa det sitt som anges i
publikation 21.
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Sammanfattningsvis bedomer ndmnden att de diagram som beskrivs i misstankarna 28,
29, 32, 33, 35, 37-39, 43-46, 66, 75-77, 88, 99—-101 och 112, samt figur 11Bd i
publikation 10, vart och ett utgor forfalskning i lagens mening eftersom uppgifter och
resultat dndrats och undanhallits utan att det 4r beréattigat.

Misstankarna om att tabeller inte visar det de anges visa eller ar fabricerade
Misstankarna 95 och 132 avser att de matvarden som utgor tabell 1 i publikation 31
och tabell 4 i publikation 46 var och en innehéller monster. Monstren bestar av
upprepade identiska decimaler for medelvarden och standardavvikelser vilka gor att
anmélaren missténker forfalskning och/eller fabricering av data.

Gallande misstanke 95 anger sakkunnig att tabellen innehaller data med upprepade
nummer som indikerar att data &r forfalskade i lagens mening och/eller fabricerade,
men eftersom radata saknas anser sakkunnig att det inte gar att gora en séker
beddmning.

Gillande misstanke 132 anger sakkunnig att tabell 4 i publikation 46 innehéller data
med monster och upprepade nummer, men sakkunnig tilldgger att den typ av métning
som visas i tabellen ofta ger liten variation mellan individer. Ndmnden har begért att fa
rédata for att kunna bedéma misstankarna, men_ uppger att ingen radata
finns sparad.

Yttranden géallande att tabeller inte visar det de anges visa eller ar fabricerade
Av de forskare som omfattas av nimndens provning har endast_ yttrat sig
specifikt om misstankarna 95 och 132. Han anfor att data till bada tabellerna kommer
fran riktiga métningar han sjilv utfort och varken &r forfalskade eller fabricerade.

Namndens bedomningar gallande att tabeller inte visar det de anges visa eller
ar fabricerade

Néamnden konstaterar att den anmaélda tabellen i misstanke 95 innehéller 25
medelvirden vars decimaler endast antar 10 unika virden. Sannolikheten for detta &r 1
pa ca 1 300 000 000 000, enligt nimndens berdkningar. Némnden beddmer darfor att
misstanke 95 utgor forfalskning i lagens mening, eftersom uppgifter och resultat
dndrats och undanhallits utan att det &r berattigat.

Némnden har réknat pd medelvirdenas decimaler i misstanke 132, kolumnerna tvé
“Temperature, Ts”, fem ”Physiological variables, Arterial PaO2” och sex
”Physiological variables, Arterial PaCO2”. De innehéller 30 medelvérden vardera och
decimalerna antar 21, 18 respektive 20 unika viarden. Sannolikheterna for att detta &r en
slump ér 1 pé ca 260, 1 pa ca 74 000, respektive 1 pa ca 1 300. Sannolikheten for att
dessa i sig ovanliga héndelser naturligt skall intréffa i samma tabell &r ddrmed mycket
liten.
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Namnden bedomer darfor att misstanke 132 utgér forfalskning eftersom uppgifter och
resultat dndrats och undanhallits utan att det ar beréttigat.

Namndens beddmning gallande den onumrerade misstanken i publikation 36
Angaende den onumrerade misstanken i publikation 36 kan ndmnden konstatera att
figuren som anges innehalla misstéinkta dupliceringar i PubPeer inte finns med i
publikation 36. Den figur som visas i PubPeer och dér pastas vara en misstankt
forfalskning i publikation 36 visar egentligen figur 2 i publikation 32. Denna misstanke
stimmer darfor inte.

Sammanfattning av ndmndens beddmning

Omsténdigheterna som beskrivs i 125 av de 140 misstankar som provas utgor
forfalskning. De omsténdigheter som beskrivs i de 14 misstankarna 4, 5, 7, 8, 16, 21,
27,34,55,72,79, 84, 106 och 135, samt i den onumrerade misstanken, har bedomts
utgora varken forfalskning, fabricering eller plagiering.

Allvarlig avvikelse fran god forskningssed

Det ér endast allvarliga avvikelser frén god forskningssed som kan utgdra
oredlighet i forskning.

Forfalskning &r i princip alltid en allvarlig avvikelse fran god forskningssed.

De forskare som omfattas av nimndens provning anser inte att det dr fraga om
forfalskning och ddrmed inte heller allvarliga avvikelser frén god forskningssed.

Tvé sakkunniga bedomer att samtliga fall dar de konstaterat forfalskning utgor
allvarliga avvikelser fran god forskningssed. En sakkunnig har inte kommenterat
frdgan, och en sakkunnig har i en sammanvégd bedomning uttryckt att det &r fragan om
mycket allvarlig forfalskning.

En utgangspunkt i lagstiftningen é&r att forfalskning i princip alltid &r att betrakta som
en allvarlig avvikelse fradn god forskningssed. Det har inte framkommit nagot som ger
anledning att betréffande ndgon av de konstaterade forfalskningarna gora avsteg fran
utgangspunkten om att en forfalskning utgor en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed.

Néamndens slutsats dr darfor att samtliga konstaterade forfalskningar &r allvarliga
avvikelser fran god forskningssed.

Uppsat eller grov oaktsamhet

Sedan den 1 januari 2020 ar forskarens ansvar att folja god forskningssed i sin
forskning forfattningsreglerat enligt 4 §. Hur langtgdende ett sadant ansvar kan
eller ska vara maste provas och bedémas i varje enskilt fall.
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Enligt 2 § i lagen krévs att den allvarliga avvikelsen fran god forskningssed
begéatts med uppsat eller av grov oaktsamhet for att det ska vara fraga om
oredlighet i forskning.

Uppsit innebar att forskaren ska ha forstatt vad han eller hon har gjort medan
oaktsamhet innebér att forskaren i vart fall borde ha forstatt detta.

Grov oaktsamhet kriver att agerandet framstar som sérskilt allvarligt eller
klandervirt. Forbiseenden, slarv eller missforstand bor som regel inte betraktas
som grov oaktsamhet enligt forarbetena.’

Enligt internationella riktlinjer®® giller att alla parter i ett samarbete ska ta ansvar for
forskningens integritet. Det anges dven att alla forfattare har fullt ansvar for
publikationens innehéll om inte annat anges. Den svenska lagen bygger pa denna
internationella reglering. En avgransad ansvarsfordelning dr endast beskriven i en av
de 47 publikationer som ndimnden prévar och som innehaller minst en konstaterad
allvarlig avvikelse frdn god forskningssed i form av forfalskning. Forskarna har
dessutom 1 sina yttranden beskrivit sina bidrag till den anmaélda forskningen.

Vad sjdlv uppgett gdllande sitt agerande

ar medforfattare pa publikationerna 1-35, och 37—48 som nimnden
bedoémt innehéller forfalskning i lagens mening. har sjilv angett att han &r
huvudansvarig for alla figurer och tabeller i publikationerna, och att han tog
fotografierna till de bilder som misstankarna 1-3, 9—14, 17-19, 22, 26, 30, 31, 36, 40—
42, 47-54, 56-59, 61-65, 67-70, 73, 74, 81-83, 85-87, 89, 90, 92, 94, 96, 97, 102,
104, 105, 107, 109, 110, 113—-115 117-131, 133, 134 och 136-138 giller, vilka
ndmnden bedomt innehélla forfalskning. Enligt_ baseras alla diagram som
nidmnden bedomt vara forfalskade (se beskrivningarna av misstankarna 28, 29, 32, 33,
35, 37-39, 4346, 66, 75-77, 88, 99—101 och 112, samt figur 11Bd i publikation 10)
pa tabeller som han skapade. _ beskriver vidare att han sjilv utforde
mitningarna till de tabeller som beskrivs i misstankarna 95 och 132, och som nimnden
bedomt ér forfalskade.

Vad ndmnden tagit hdnsyn till angdende_ i egenskap av korresponderande
forfattare och redaktér

Némnden konstaterar att_ ar korresponderande forfattare for
publikationerna 1-22, 24, 2635, 37-40, och 42—48. Han har i den rollen haft ett
sérskilt ansvar for att forskningen som presenterades i de publikationerna var korrekt.

7 Prop. 2018/19:58, s. 50-51, 100.

8 Den europeiska kodexen for forskningens integritet. Reviderad utgéva. Berlin: All European
Academies (ALLEA); 2018, 2023 kap. 2.6.

? Recommendations for the Conduct, Reporting, Editing, and Publication of Scholarly work in

Medical Journals. Updated January 2024, International Committee of Medical Journal Editors.
http://www.icmje.org/recommendations.
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Néamnden konstaterar vidare att_ var redaktor for de tio bocker i vilka
publikationerna 1-8, 10-31, och 3840 ingér som kapitel. Nimnden har bett
representanter for forlagen som publicerade de tio bockerna, Springer och Elsevier, att
beskriva hur manuskripten granskades innan publiceringen. Férlagen har angett att
bockernas redaktorer, daribland , ansvarade for granskningen av de
manuskript som skickades in. Ingen oberoende granskning utfordes av forlagen. -

har dock angett att alla publikationer som omfattas av ndmndens provning
granskades av experter innan publiceringen. anger att kollegor till -

utsags av_ till granskare. Namnden konstaterar att de forskare som
granskade publikationerna utsags av for att granska manuskript for vilka
han sjélva var korresponderande forfattare, och att_ ddrmed kunde styra
Over granskningsprocessen av sina egna manuskript.

handlande

har, liksom_, angett att
som var huvudansvarig for den forskning som omfattas av
ndmndens prévning. Géllande publikationerna 1-35 och 37-48 innehaller endast
publikation 9 information om att enskilda forskare haft avgrinsade bidrag eller ansvar.
I artikeln anges att_ tillsammans med_ ansvarade for
utvecklingen av konceptet som presenterades i publikationen (“developed the
concept”).

Andras uppgifter gdllande

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att overlappande bilder
felaktigt anges visa olika saker

Néamnden har bedomt att 86 av misstankarna som géller att bilder 6verlappar och anges
visa ndgot de inte visar dr forfalskning och allvarliga avvikelser fran god
forskningssed. Beddmningarna avser misstankarna 1-3, 6, 9-15, 17-19, 22, 23, 25, 26,
30, 31, 36, 40, 41, 47-54, 56-65, 67-70, 73, 74, 78, 81-83, 85-87, 90, 92, 94, 96, 97,
102, 104, 105, 107, 109, 110, 113, 115, 117-130, 133, 134 och 136-138.

har kompetens inom neuroanatomi och mikroskopering, och anger sjilv
att han dr ansvarig for alla bilder. Han har ocksa angett att han inte ansvarade for
bilderna i misstanke 78. Namnden bedémer att_ maste ha varit medveten
om att bilder angavs visa nagot de inte visade, och att han insag att detta innebar en
allvarlig risk for avvikelser fran god forskningssed. Han har forhallit sig likgiltig infor
konsekvenserna av sitt agerande. Vid en beddmning av var och en av de konstaterade
forfalskningarna som beskrivs i misstankarna 1-3, 6, 915, 17-19, 22, 23, 25, 26, 30,
31, 36, 40, 41, 47-54, 56-65, 67-70, 73, 74, 81-83, 85-87, 90, 92, 94, 96, 97, 102,
104, 105, 107, 109, 110, 113, 115, 117-130, 133, 134 och 136-138, konstaterar
ndmnden alltsé att_ har agerat med uppsét.

Nar det géller de tre forfalskade bilder som omfattas av misstanke 78 har
angett att han inte tog fotografierna och inte gjorde figur 1 i publikation 23 dér bilderna
ateranvindes frén en tidigare publicerad artikel. Ndmnden konstaterar att
inte var medforfattare till den artikel dér bilderna forst publicerades, vilket innebér att
han avseende den konstaterade forfalskningen som beskrivs i misstanke 78 ska
beddmas utifran att han inte uppméirksammade felen vid granskningen av
manuskriptet. Namnden beddmer att _ inte kunde forvéintats
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uppmarksamma att de tre bilderna i figur 1 i publikation 23 var forfalskade. Hans
agerande vid granskning av figur 1 i manuskriptet for publikation 23 har inte varit
grovt oaktsamt.

Néimndens bedomning av_ agerande gdllande att storleksmarkérer anger
en felaktig skala

Némnden har bedomt att samtliga 9 misstankar som géller att storleksmarkorer anges
visa felaktig skala utgdr forfalskningar och allvarliga avvikelser fran god
forskningssed. Bedomningarna avser misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 108, 111
och 116.

har, som nédmnts i det foregiende, kompetens inom neuroanatomi och
mikroskopering, och anger sjilv att han 4r ansvarig for alla bilder. Ndimnden bedomer
att_ maste ha varit medveten om att storleksmarkdrer angavs visa felaktig
skala, och att han insett att detta innebar allvarliga risker for avvikelser fran god
forskningssed. Han har forhallit sig likgiltig infor konsekvenserna av sitt agerande. Vid
en bedomning av felen som beskrivs i misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 108, 111
och 116 anser nimnden att_ 1 varje enskilt fall har agerat med uppsat.

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att bilder innehdller
duplicerade regioner utan att det anges

Némnden har bedomt att 6 av misstankarna som géller att delar i en och samma bild &r
identiska och att en del av bilden duplicerats &r forfalskningar och allvarliga avvikelser

fran god forskningssed. Bedomningarna avser misstankarna 42, 80, 89, 98, 114 och
131.

har kompetens inom neuroanatomi och mikroskopering, och uppger sjilv
att han dr ansvarig for alla bilder. Han har dock angett att han inte ansvarade for de 5
forfalskade bilderna som beskrivs i misstankarna 80 och 98. Namnden beddmer att
maste ha varit medveten om att de bilder som beskrivs 1 misstankarna 42,
89, 114 och 131 manipulerats, och att detta innebar allvarliga risker for avvikelser fran
god forskningssed. Han har forhallit sig likgiltig infor konsekvenserna av sitt agerande.
Vid en bedémning av felen som beskrivs i misstankarna 42, 89, 114 och 131 anser
nidmnden att_ i varje enskilt fall har agerat med uppsat.

Gillande de forfalskade bilder som beskrivs i misstankarna 80 och 98 har
angett att han inte tog fotografierna och inte gjorde figur 2 i publikation 23, respektive
figur 2 i publikation 32. Nér det géller dessa 5 forfalskade bilder ska
bedomas utifran att han inte uppméirksammade felen vid granskning av manuskripten
innan publicering. Ndamnden bedomer att _ inte kunde forvéantats
uppmérksamma att dessa 5 bilder var forfalskade. Hans agerande vid granskning av
figur 2 1 manuskriptet for publikation 23 samt figur 2 i manuskriptet for publikation 32
har ddrmed inte varit grovt oaktsamt.

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att diagram inte visar det
de anges visa

Néamnden har bedomt att 22 av misstankarna som géller att diagram inte visar det de
anges visa, ar forfalskningar och allvarliga avvikelser frdn god forskningssed.
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Bedomningarna avser misstankarna 28, 29, 32, 33, 35, 37-39, 43-46, 66, 75-77, 88,
99-101 och 112, samt figur 11Bd i publikation 10.

Som tidigare angivits har_ kompetens inom neuroanatomi och statistiska
berdkningar, och han anger sjélv att han ar ansvarig for de tabeller som innehdll
medelvéirden, spridningsmétt och information om vilka varden som var statistiskt
signifikant skilda, och som senare gjordes om till de diagram som nidmnden bedémt &r
forfalskade. Naimnden bedomer att_ maste ha varit medveten om att
diagrammen angavs visa nagot de inte visade, och att han insdg att detta innebar risk
for allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Han har forhallit sig likgiltig infor
konsekvenserna av sitt agerande. Vid en beddmning av felen som beskrivs i
misstankarna 28, 29, 32, 33, 35, 37-39, 43-46, 66, 75-77, 88, 99-101 och 112, samt
figur 11Bd i publikation 10 anser ndmnden att_ i varje enskilt fall har
agerat med uppsat.

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att tabeller inte visar det
de anges visa

Néamnden har bedomt att bada misstankarna som géller att tabeller inte visar det de
anges visa, ar forfalskningar och allvarliga avvikelser frdn god forskningssed.
Beddmningarna avser misstankarna 95 och 132.

har, som tidigare framgétt, kompetens inom neuroanatomi och statistiska
berdkningar, och han anger sjélv att han samlat in data och skapat de bada tabeller som
omfattas av misstankarna. Nimnden bedomer att_ maste ha varit medveten
om att tabellerna angavs visa ndgot de inte visade, och att han insag att detta innebar
risk for allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Han har forhallit sig likgiltig infor
konsekvenserna av sitt agerande. Vid en beddmning av felen som beskrivs i
misstankarna 95 och 132 har nimnden konstaterat att i varje enskilt fall
har agerat med uppsat.

Sammanfattning

har agerat med uppsét i férhéllande till var och en av de 122
forfalskningarna i publikationerna 1-22, 24-35 och 37—48 och ér ddrmed ansvarig for
oredlighet i forskning. Géllande publikation 23 bedémer ndimnden att inte

agerat grovt oaktsamt och ar da inte ansvarig for oredlighet i forskning betraffande
denna.

Vad sjalv uppgett gdllande sitt agerande

ar medforfattare pa publikationerna 1-24, 2635, 37-40 och 4348 som
ndmnden bedémt innehéller forfalskning i lagens mening. _ har sjalv
angett att hon deltog tillsammans med nér experimenten utfordes, nér data
samlades in och nér ljus- och elektronmikroskopifoton togs.

Vad ndmnden tagit héinsyn till angciende_ i egenskap av
korresponderande forfattare och redaktior



Néamnden konstaterar att_ ar korresponderande forfattare for
publikationerna 1, 8, 10—19, 21, 22 och 40. Hon har i den rollen haft ett sérskilt ansvar
for att forskningen som presenterades i de publikationerna var korrekt.

Namnden konstaterar vidare att var redaktor for de tio bocker i vilka
publikationerna 1-8, 10-31, och 38—40 ingér som kapitel. Som ndmnts tidigare har
ndmnden bett representanter for forlagen Springer och Elsevier, som publicerade de tio
bdckerna, att beskriva hur manuskripten granskades innan publiceringen. Forlagen har
angett att bockernas redaktorer, daribland , ansvarade for granskning av
de manuskript som skickades in. Ingen oberoende granskning utfordes av forlagen.
Néamnden konstaterar att var redaktdr tillsammans med
samtliga bocker som provas av nimnden och att hon déarfér hade samma ansvar och

kontroll dver granskningsprocessen som_.

for

Andras uppgifter gdllande handlande

Enligt har storre delen av texterna i de anmélda publikationerna
forfattats av och . Géllande publikationerna 1-24, 26-35,
37-40 och 43—48 innehaller endast publikation 9 information om att enskilda forskare
haft avgriansade bidrag eller ansvar. I artikeln anges att_ tillsammans med
ansvarade for utvecklingen av konceptet som presenterades i
publikationen (’developed the concept™).

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att 6verlappande bilder
felaktigt anges visa olika saker

Néamnden har bedomt att 83 av misstankarna som géller att bilder 6verlappar och anges
visa ndgot de inte visar i publikationerna 1-24, 2635, 37-40 och 43-48 ar
forfalskning och allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Beddmningarna avser
misstankarna 1-3, 6, 9-15, 17-19, 22, 23, 25, 26, 30, 31, 36, 40, 41, 47-54, 5665,
67-70, 73,74, 78, 81, 82, 85-87, 90, 92, 94, 96, 97, 102, 104, 105, 107, 109, 110, 113,
115, 117-122, 125-130, 133, 134 och 136-138.

har kompetens inom neuroanatomi och mikroskopering, och anger sjilv
att hon agerade tillsammans med_ dé experimenten utfordes, samt vid
mikroskopering och datainsamling. Nimnden beddmer att maste ha
varit medveten om att bilder angavs visa nagot de inte visade, och att hon insag att
detta innebar allvarliga risker for avvikelser fran god forskningssed. Hon har forhéllit
sig likgiltig infor konsekvenserna av sitt agerande. Vid en bedomning av de
konstaterade forfalskningarna som beskrivs i misstankarna 1-3, 6, 9-15, 17-19, 22, 23,
25, 26, 30, 31, 36, 40, 41, 47-54, 56-65, 67-70, 73, 74, 81, 82, 85-87, 90, 92, 94, 96,
97,102, 104, 105, 107, 109, 110, 113, 115, 117-122, 125-130, 133, 134 och 136-138
anser nimnden att_ i varje enskilt fall har agerat med uppsat.

Nar det géller de tre forfalskade bilder som omfattas av misstanke 78 har

angett att han inte tog fotografierna och inte gjorde figur 1 i publikation 23 dér bilderna
ateranvéndes frén en tidigare publicerad artikel. Ndmnden bedoémer att inte heller
_ tog fotografierna eller gjorde figur 1 i publikation 23. Namnden
konstaterar att inte var medforfattare till den artikel dér bilderna forst
publicerades, vilket innebir att hon avseende den konstaterade forfalskningen som
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beskrivs i misstanke 78 ska beddmas utifran att hon inte uppmarksammade felen vid
granskning av manuskriptet. Ndémnden beddmer att inte kunde
forvintats uppmérksamma att de tre bilderna i figur 1 i publikation 23 var forfalskade,
och att hennes agerande vid granskning av figur 1 i manuskriptet for publikation 23
inte var grovt oaktsamt.

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att storleksmarkorer
anger en felaktig skala

Namnden har bedomt att samtliga 9 misstankar som géller att storleksmarkdrer anges
visa felaktig skala i publikationerna 1-24, 26-35, 37—40 och 4348 utgdr
forfalskningar och allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Beddmningarna avser
misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 108, 111 och 116.

har kompetens inom neuroanatomi och mikroskopering, och anger sjilv
att hon agerade tillsammans med_ da experimenten utfordes, samt vid
mikroskopering och datainsamling. Namnden anser att_ maste ha varit
medveten om att storleksmarkorer angavs visa felaktig skala, och att hon maste insett
att detta innebar allvarliga risker for avvikelser frdn god forskningssed. Hon har
forhéllit sig likgiltig infor konsekvenserna av sitt agerande. Vid en beddmning av felen
som beskrivs i misstankarna 20, 24, 71, 91, 93, 103, 108, 111 och 116 anser ndimnden

att_ i varje enskilt fall har agerat med uppsat.

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att bilder innehaller
duplicerade regioner utan att det anges

Némnden har bedomt att 6 av misstankarna som géller att delar i en och samma bild &r
identiska och att en del av bilden duplicerats i publikationerna 1-24, 26-35, 3740 och
43-48 &r forfalskningar och allvarliga avvikelser fran god forskningssed.
Bedomningarna avser misstankarna 42, 80, 89, 98, 114 och 131.

Som tidigare angivits har_ kompetens inom neuroanatomi och
mikroskopering, och anger sjélv att hon agerade tillsammans med_ da
experimenten utfordes, samt vid mikroskopering och datainsamling. Nimnden
bedomer att_ maste ha varit medveten om att de bilder som beskrivs i
misstankarna 42, 89, 114 och 131 manipulerats, och att detta innebar allvarliga risker
for avvikelser fran god forskningssed. Hon har forhallit sig likgiltig infor
konsekvenserna av sitt agerande. Vid en beddmning av felen som beskrivs i
misstankarna 42, 89, 114 och 131 anser nimnden att_ 1 varje enskilt fall
har agerat med uppsat.

Gallande de forfalskade bilder som beskrivs i misstankarna 80 och 98 har
angett att han inte tog fotografierna och inte gjorde figur 2 i publikation 23, respektive
figur 2 1 publikation 32. Ndmnden beddmer att inte heller tog
fotografierna eller gjorde figur 2 i publikation 23 och figur 2 i publikation 32.
Némnden konstaterar att géllande dessa 5 forfalskade bilder ska
beddmas utifran att hon inte uppmérksammade felen vid granskning av manuskripten
innan publicering. Ndmnden bedomer att inte kunde forvintats
uppmarksamma att dessa 5 bilder var forfalskade. Hennes agerande vid granskning av

58/67



figur 2 i manuskriptet for publikation 23 samt figur 2 i manuskriptet for publikation 32
var ddrmed inte grovt oaktsamt.

Néimndens bedomning av_ agerande gdllande att diagram inte visar det
de anges visa

Némnden har bedomt att 22 av misstankarna som géller att diagram inte visar det de
anges visa i publikationerna 1-24, 2635, 3740 och 43-48 é&r forfalskningar och
allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Bedomningarna avser misstankarna 28,
29, 32, 33, 35, 37-39, 4346, 66, 75-77, 88, 99—101 och 112, samt figur 11Bd i
publikation 10.

har kompetens inom neuroanatomi och anger sjalv att hon agerade
tillsammans med da experimenten utférdes och data insamlades.
Néamnden bedomer att maste ha varit medveten om att diagrammen
angavs visa ndgot de inte visade, och att hon méste ha insett att detta innebar allvarliga
risker for avvikelser fran god forskningssed. Hon har forhallit sig likgiltig infor
konsekvenserna av sitt agerande. Vid en bedomning av felen som beskrivs i
misstankarna 28, 29, 32, 33, 35, 37-39, 4346, 66, 75-77, 88, 99-101 och 112, samt
figur 11Bd i publikation 10 anser nimnden att i varje enskilt fall har
agerat med uppsat.

Ndmndens bedomning av_ agerande gdllande att tabeller inte visar det
de anges visa

Néamnden har bedomt att bada misstankarna som géller att tabeller inte visar det de
anges visa i publikationerna 1-24, 26-35, 37—40 och 43—48 ar forfalskningar och
allvarliga avvikelser frin god forskningssed. Beddmningarna avser misstankarna 95
och 132.

har, som framgétt ovan, kompetens inom neuroanatomi och anger sjilv
att hon agerade tillsammans med da experimenten utférdes och data
insamlades. Ndmnden bedomer att maste ha varit medveten om att
tabellerna angavs visa nagot de inte visade, och att hon maste ha insett att detta innebar
allvarliga risker for avvikelser fran god forskningssed. Hon har forhallit sig likgiltig
infor konsekvenserna av sitt agerande. Vid en beddmning av vart och ett av felen som
beskrivs i misstankarna 95 och 132 anser nimnden att_ i varje enskilt fall
har agerat med uppsét.

Sammanfattning

har agerat med uppsat géllande var och en av de 119 forfalskningarna i
publikationerna 1-22, 24, 26-35, 37—40, och 43—48 och ir ddrmed ansvarig for
oredlighet i forskning. Géllande publikation 23 bedémer nimnden att
inte agerat grovt oaktsamt och &r da inte ansvarig for oredlighet i forskning betréffande
denna.

- medverkan till den forfalskade forskningen
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ar medforfattare till publikationerna 1-22 och 45, vilka innehaller
misstankarna 1-3 (1), 6 och 9 (2), 10 (3), 11-13 (4), 14 (5), 15 (6), 17 och 18 (7), 19
och 20 (8), 22-26 (9), 30 och 31 (10), 36 (11), 4042 (12), 47-49 (13), 50 (14), 51-54
(15), 56 och 57 (16), 58 (17), 59-64 (18), 65, 67 och 68 (19), 69 (20), 70, 71 och 73
(21), 74 (22) samt 129 och 130 (45) dar nimnden bedomt att samtliga bilder och
storleksmarkdrer som beskrivs i misstankarna forfalskats i lagens mening och ér
allvarliga avvikelser frén god forskningssed. Publikationerna innehéller d&ven
misstankarna 28 och 29 (10), 32, 33 och 35 (11), 37-39 (12), 4346 (13), 66 (19), 75—
77 (22), samt sakkunnigs misstanke i figur 11Bd i publikation 10, ddr ndmnden bedomt
att diagram é&r forfalskade och att det &r allvarliga avvikelser frén god forskningssed.

egna och andras uppgifter gc’illande_ handlande
Betriffande publikationerna 1-22 och 45 sé ar det endast publikation 9 som innehéller
information om enskilda forskares bidrag eller ansvar. I artikeln anges att-
- bidrog genom att ldsa, kommentera samt revidera manuskriptet. I artikeln
anges dessutom att alla forfattare bidrog lika mycket till artikeln.

Némnden kan konstatera att beskriver sin egen insats i de anméalda
publikationerna som att han gav stod till , diskuterade resultat, samt att
han ldste och kommenterade pa manuskriptens innehall. Géllande publikation 45
beskriver_ att han dven utforde djurforsok och laboratoriearbete som
underlag for publikationen. _, som dr korresponderande forfattare for
publikationerna 1-22 och 45, beskriver att alla manuskript skrevs, utvecklades och
utformades genom en kollektiv insats dér varje forfattare bidrog genom att lésa,
kommentera, modifiera och forbittra innehallet. Aven de digitala provtrycken ska
enligt_ ha granskats av alla berérda forfattare.

Hur ndmnden anser att_ agerande ska bedomas
Baserat pé samstdmmiga yttranden fré’ln_ och _, samt de
forfattarbidrag som anges i publikation 9, anser nimnden att bedémningen av

ansvar ska avse att han vid granskning av manuskripten till publikationerna
1-22 och 45 inte uppmérksammade forfalskningarna. Forfalskningarna géller att bilder
som angavs visa viavnader efter olika behandlingar och/eller olika typer av vdvnader
inneholl identiska regioner; att regioner inom en bild var duplicerade; att
storleksmarkorer angav fel skala; att diagram angavs visa statistiskt signifikanta
skillnader, medelvérden eller spridningsmétt som inte var mojliga att erhalla eller inte
styrktes av den data som visades.

Ndmndens bedomning av_ agerande

Sdrskilt ansvar — Namnden konstaterar att var forstaforfattare pa
publikation 1 och sisteforfattare pa publikation 45, och att det innebér att han hade ett
sarskilt ansvar for att den forskning som presenteras i de publikationerna var korrekt.
Tillsammans med och var han dven redaktor for den bok
som innehéller publikation 8. Ndmnden konstaterar att dérfor ska
beddmas utifran att han hade ett sérskilt ansvar for att forskningen var korrekt i
publikationerna 1, 8 och 45.
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F o"rfalskningar_ kunde upptickt — Namnden bedémer att

for var och en av de forfalskningar som beskrivs i misstankarna 1-3, 6, 9, 10, 13-15,
17-19, 2226, 28-33, 3540, 43-54, 56, 58—64, 66—69, 73—77, 129 och 130 1
publikationerna 1-22 och 45, samt sakkunnigs misstanke i figur 11 i publikation 10,
kunde ha kommit till insikt om att felaktiga bilder, storleksmarkorer eller diagram
visades i figurerna om han hade granskat manuskripten pé ett sddant sitt som kan
krévas av en person med hans kompetens och i hans stéllning.

Forfalskningar som var svdra fé’r_ att upptdcka — Betraffande de
forfalskningar som beskrivs i misstankarna 11 och 12 konstaterar nmnden att de
identiska regionerna i tva bildpar i figurerna 1 och 5 i publikation 4 &r mycket smé och
saknar tydliga strukturer. Ndimnden bedomer darfor att de identiska regionerna i
figurerna 1 och 5 i publikation 4 dr mycket svéra att upptiacka. Géllande misstanke 20
s& har namnden beddmt att den synliga korta storleksmarkdren i figur 3 i publikation 8
ar forfalskad eftersom den korrekta langre storleksmarkoren inte ar synlig vid normal
granskning. Detta fel kan _, i egenskap av medforfattare for bokkapitlet
och redaktor for boken, inte forvintas upptiacka. Betrdaffande misstanke 41 konstaterar
ndmnden att den identiska regionen i tva bilder i figur 11 i publikation 12 &r mycket
liten, saknar tydliga strukturer samt ar roterad 180° ldngs den horisontella axeln.
Angaende misstanke 42 konstaterar ndmnden att dupliceringen i en bild i figur 11
géller en mycket liten region utan tydliga strukturer. Namnden bedomer darfor att de
identiska regionerna i figur 11 i publikation 12 som beskrivs i misstankarna 41 och 42
ar mycket svéra att uppticka. For misstankarna 57 och 65 konstaterar ndmnden att
bildpar i figur 18 i publikation 16 respektive figur 8 i publikation 19 saknar tydliga
strukturer, och ndmnden bedomer darfor att de identiska regionerna i bilderna ar svéara
att upptéicka. Betriffande misstanke 70 konstaterar nimnden att den identiska regionen
i tvé bilder i figur 6 i publikation 21 dr mycket liten utan tydliga strukturer, samt att
bilderna har olika forstoring. Ndimnden bedomer dérfor att den identiska regionen och
den tillhérande och felaktiga storleksmarkoren i figur 6 i publikation 21, som beskrivs i
misstankarna 70 och 71, d4r mycket svéra att upptécka.

Publikationer med enstaka fel — Vidare bedomer nimnden att _ vid en
normal granskning av manuskripten till publikationerna 4, 8, 16, 21 inte kunde ha
forvantats uppmarksamma att tva bilder i figurerna 1 och 5 i publikation 4 innehdll
identiska regioner; att tva bilder i figur 18 i publikation 16, misstanke 57, inneholl
identiska regioner; att tva bilder i figur 6 i publikation 21, misstanke 70, innehdll
identiska regioner; att storleksmarkdrer angav felaktig skala i figur 3 i publikation 8
samt i figur 6 i publikation 21, misstankar 20 respektive 71. Det sagda innebér att-

endast skulle kunnat uppmérksamma enstaka fel 1 publikationerna 3, 4, 8, 14,
16, 20 och 21 om han hade granskat manuskripten pé ett sddant sétt som kan krévas av
en person med hans kompetens och i hans stillning.

Publikationer for vilka granskning inte var grovt oaktsamt — Namnden
bedomer att for var och en av publikationerna 3, 4, 8, 14, 16, 20 och 21
inte agerade grovt oaktsamt, d& han inte uppmérksammade att det dverlappande
bildparet med identisk region i figur 2 i publikation 3 innehéll en identisk region; det
overlappande bildparet med identisk region i figurerna 6 och 7 i publikation 4 inneholl
en identisk region; en bild i figur 3 i publikation 8 ateranvénts och var identisk med en



bild i figur 5 i publikation 17; det 6verlappande bildparet med identisk region i figur 8 i
publikation 14 innehdll en identisk region; det dverlappande bildparet med identisk
region i figur 15 i publikation 16 innehdll en identisk region; det Gverlappande
bildparet med identisk region i figur 6 i publikation 20 inneh6ll en identisk region; det
Overlappande bildparet med identisk region i figur 9 i publikation 21 innehéll en
identisk region.

Publikationer for vilka granskning var grovt oaktsamt — Genom att inte
gora den granskning som kan krdvas av publikationerna 1, 2, 5-7, 913,
15, 17-19, 22 och 45 uppmirksammade han inte de bada dverlappande bildparen med
identiska regioner i figurerna 1 och 2, och den ateranvinda bilden i figur 4 i
publikation 1; de tre 6verlappande bilderna med identiska regioner i figurerna 3 och 4,
och de tvé ateranvinda bilderna i figur 1 i publikation 2; de tre dverlappande bilderna
med identiska regioner i figurerna 1 och 2 i publikation 5; de bidda 6verlappande
bilderna med identisk region i figur 2 i publikation 6, vilka dven &verlappar med en
bild i publikation 7 som anges visa en annan skala dn figur 2 i publikation 6; de fyra
overlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 3 och 6 i publikation 7; de
fem 6verlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 6, 7 och 9, och den
ateranvénda bilden i figur 12 i publikation 9; de felaktiga diagrammen i figurerna 3, 11
och 13, och de bada 6verlappande bildparen med identiska strukturer i figurerna 16 och
17 1 publikation 10; de felaktiga diagrammen i figurerna 3, 10 och 12, och de béda
overlappande bilderna med identisk region i figur 14 i publikation 11; de felaktiga
diagrammen i figurerna 1, 2 och 5, och de bada 6verlappande bilderna med identisk
region i figur 9 i publikation 12; de felaktiga diagrammen i figurerna 1, 2, 4 och 5, och
de sju 6verlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 8 och 9 i publikation
13; de tre 6verlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 14, 15 och 19, och
den ateranvénda bilden i figur 17 i publikation 15; de tre 6verlappande bilderna med
identisk region i figur 4 i publikation 17; de sex dverlappande bildparen med identiska
regioner i figurerna 8, 9 och 11 i publikation 18; det felaktiga diagrammet i figur 9, och
de tre dverlappande bildparen med identiska strukturer i figurerna 10 och 12 i
publikation 19; de felaktiga diagrammen i figurerna 10—12, och det 6verlappande
bildparet med identisk struktur i figurerna 8 och 9 i publikation 22; de tre dverlappande
bildparen med identiska strukturer i figurerna 1 och 2 i publikation 45. Det kan
konstateras att_, med den kompetens och erfarenhet han besitter, kunde
ha kommit till insikt om var och en av avvikelserna. Han har i stort dsidosatt det
kontrollansvar som géller for en person som har till uppgift att granska manuskript och
dérigenom har han framkallat stor fara for att forskning presenteras pé ett felaktigt sétt.
Han har enligt nimndens mening genom detta agerat grovt oaktsamt i dessa avseenden.

Sammanfattning av ndmndens bedomning avseende _ agerande
Némnden bedomer att_ inte agerade grovt oaktsamt vid granskningen av
var och en av publikationerna 3, 4, 8, 14, 16, 20 och 21. Diaremot agerade han grovt
oaktsamt vid granskningen av var och en av publikationerna 1, 2, 5-7, 9-13, 15, 17—
19, 22 och 45, for vilket han ar ansvarig for oredlighet i forskning.
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medverkan till den forfalskade forskningen

ar medforfattare till, och omfattas av namndens provning for,
publikationerna 11-17, 27, 38, 39 och 47, vilka innehéller misstankarna 36 (11), 4042
(12), 4749 (13), 50 (14), 51-54 (15), 56 och 57 (16), 58 (17), 87 (27), 114-116 (38),
117 och 118 (39), samt 133, 134, 136 och 138 (47) ddr nimnden bedomt att samtliga
bilder och storleksmarkorer som beskrivs i misstankarna utgor forfalskningar i lagens
mening och att dessa dr allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Publikationerna
innehéller 4ven misstankarna 32, 33 och 35 (11), 37-39 (12), samt 43—46 (13) dir
ndmnden bedomt att diagram é&r forfalskade och att de ar allvarliga avvikelser fran god
forskningssed.

egna och andras uppgifter gillande handlande
Publikationerna 11-17, 27, 38, 39 och 47 innehéller ingen information om enskilda
forskares bidrag eller ansvar, men nimnden kan konstatera att har angivit
att hon skrev publikation 39, for vilken hon ar forstaforfattare. ar
korresponderande forfattare for publikationerna 11-17, 27, 38, 39 och 47 och beskriver
att alla manuskript skrevs, utvecklades och utformades genom en kollektiv insats dir
varje forfattare bidrog genom att l1dsa, kommentera, modifiera och forbéttra innehallet.
Aven de digitala provtrycken ska enligt_ ha granskats av alla berérda
forfattare.

Hur ndmnden anser att agerande ska bedomas

Némnden konstaterar att var student da det experimentella arbetet med
den anmilda forskningen genomfordes men att hon vid tiden for granskningen av
publikationerna 11-17, 27, 38, 39 och 47 genomforde eller hade genomfort sin
forskarutbildning. Hon ska dérfor beddmas utifrén att hon vid granskning av
manuskripten till publikationerna 11-17, 27, 38, 39 och 47 inte uppméirksammade att
bilder som angavs visa vdvnader efter olika behandlingar och/eller olika typer av
vavnader inneholl identiska regioner, att en storleksmarkor angav fel skala, samt att
diagram angavs visa statistiskt signifikanta skillnader, medelvirden eller
spridningsmaétt som inte var mojliga eller inte styrktes av den data som visades.

Néimndens bedémning av agerande
Sdrskilt ansvar — var forstaforfattare i publikation 39 vilket innebér att
hon hade ett sdrskilt ansvar for att den forskning som presenteras var korrekt.

har dven angett att hon skrev publikation 39. Ndmnden konstaterar att

darfor dven ska beddmas utifrén att hon skrivit publikation 39, samt hade ett
sdrskilt ansvar for att forskningen var korrekt i den publikationen.

F (')'rfalskningar_ kunde upptdckt — Namnden bedomer att

for var och en av misstankarna 32, 33, 35-40, 43-49, 50-54, 56, 58, 115-118 och 133—
137 i publikationerna 11-17, 38, 39 och 47 kunde ha kommit till insikt om att felaktiga
bilder, storleksmarkdrer eller diagram visades i figurerna om hon hade granskat
manuskripten pa ett sddant sétt som kan krévas av en person med hennes kompetens
och 1 hennes stillning.



Forfalskningar som var svara fé'r_ att upptdcka samt publikationer med
enstaka fel — Betraffande misstanke 41 konstaterar ndmnden att den identiska regionen
i tva bilder i figur 11 i publikation 12 &r mycket liten, saknar tydliga strukturer samt &r
roterad 180° ldngs den horisontella axeln. Géllande misstanke 42 konstaterar nimnden
att dupliceringen i en bild i figur 11 géller en mycket liten region utan tydliga
strukturer. Namnden beddmer dérfor att de identiska regionerna i figur 11 i publikation
12 &r mycket svéra att upptacka. Géllande misstanke 57 konstaterar ndmnden att tva
bilder i figur 18 i publikation 16 saknar tydliga strukturer och ndmnden bedémer darfor
att den identiska regionen i bilderna ar svar att upptiacka. Géllande misstanke 87
konstaterar nimnden att den identiska regionen i tva bilder i figur 6 i publikation 27 &r
mycket liten och saknar tydliga strukturer, och ndmnden bedomer darfor &dven i det
fallet att den identiska regionen i r mycket svéra att uppticka. Gillande misstanke 114
konstaterar ndmnden att dupliceringen i en bild i figur 3 i1 publikation 38 géller en
mycket liten region utan tydliga strukturer, och nimnden bedoémer dérfor att de
identiska regionerna i figur 3 ar mycket svara att uppticka. Detta innebar att nimnden
beddmer att_ inte kan forvéntas ha uppmérksamma det anmélda felet 1
publikation 27 och att hon endast skulle kunnat ha uppmérksamma enstaka fel i
publikationerna 14 och 16, om hon hade granskat manuskripten pa ett sidant sétt som
kan krévas av en person i hennes stéllning.

Publikationer for vilka granskning inte var grovt oaktsamt — Géllande
publikation 27 bedomer nimnden att vid normal granskning av
manuskriptet inte hade kunnat férvéntas ha uppmarksamma att de tva Gverlappande
bilderna med identisk region i figur 6 innehdll en identisk region. Hon agerade darfor
inte grovt oaktsamt enligt nimndens bedémning.

Eftersom det endast giller enstaka bildpar med 6verlapp, beddmer ndimnden att

for var och en av publikationerna 14 och 16 inte agerade grovt oaktsamt, da
hon inte uppmirksammade att de bada dverlappande bildparen med identiska regioner i
figur 8 i publikation 14, respektive figur 15 i publikation 16, inneho6ll identiska
regioner.

Publikationer for vilka granskning var grovt oaktsamt — Genom att inte
gora den granskning som kan krévas av publikationerna 11, 12, 13, 15,
17, 38, 39 och 47 uppméarksammade hon inte de felaktiga diagrammen i figurerna 3, 10
och 12, och de bada dverlappande bilderna med identisk region i figur 14 i publikation
11; de felaktiga diagrammen i figurerna 1, 2 och 5, och de béada overlappande bilderna
med identisk region i figur 9 i publikation 12; de felaktiga diagrammen i figurerna 1, 2,
4 och 5, och de sju 6verlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 8 och 9 i
publikation 13; de tre Gverlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 14, 15
och 19, och den ateranvinda bilden i figur 17 i publikation 15; de tre dverlappande
bilderna med identisk region i figur 4 i publikation 17; de bada Gverlappande bildparen
med identiska regioner i figur 9, och bilden i figur 10 som 6verlappar med tva bilder i
figur 9 1 publikation 38; de fyra dverlappande bildparen med identiska regioner i
figurerna 4 och 5 i publikation 39; de fem 6verlappande bildparen med identiska
regioner i figurerna 4, 5 och 12 i publikation 47. Det kan konstateras att_,
med den kompetens hon besitter, kunde ha kommit till insikt om var och en av
avvikelserna. Hon har i stort asidosatt det kontrollansvar som géller for en person som
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har till uppgift att granska manuskript och darigenom har hon framkallat stor fara for
att forskning presenteras pa ett felaktigt sitt. Hon har enligt nimndens mening genom
detta agerat grovt oaktsamt i dessa avseenden.

Sammanfattning av némndens bedoémning m'seende_ agerande
Néamnden beddmer att inte agerade grovt oaktsamt vid granskningen av
var och en av publikationemna 14, 16 och 27. Déaremot agerade hon grovt oaktsamt vid
granskningen av var och en av publikationerna 11, 12, 13, 15, 17, 38, 39 och 47, for
vilket hon 4r ansvarig for oredlighet i forskning.

ar medforfattare pa publikation 44, vilken innehaller misstankarna 126,
127 och 128, diar namnden bedémt att bilder 1 figur 1a och b, 2a och b, samt 3a och d
forfalskats och &r allvarliga avvikelser fran god forskningssed. Forfattarnas bidrag
anges inte 1 publikationen, meni ar placerad nist sist 1 forfattarlistan.

anfor att han inte bidragit till den anmilda forskningen eftersom han inte
kénde till att den genomfordes. Han &beropar att han &r en av de forskare som omfattas
av misstanke 153, som avser att forskare inkluderats som forfattare till publikationer
utan deras vetskap.

Namnden konstaterar att artikel 44 publicerades den 1 juli 2015. _ anger att
han forst den 8 juli 2015 blev medveten om att studien hade genomforts och att
artikeln publicerats. Detta var 7 dagar efter att artikeln publicerades. Han uppger att
han av en slump sag artikelns sammandrag 1 en artikeldatabas och dé kontaktade

I den e-post till_ som_ bifogat sitt yttrande uttrycker
uppskattning 6ver att deras gemensamma artikel publicerats.

uppger ocksa att han inte laste artikeln forréan han blev informerad om anmalan mot
publikationen.

har angett att det var han som tog fotografierna till figurerna 1, 2 och 3 i
publikationen och att han &r huvudansvarig for den anmélda forskningen.
beskriver dock att alla manuskript skrevs, utvecklades och utformades genom en
kollektiv insats dér varje forfattare bidrog genom att lasa, kommentera, modifiera och

forbattra innehallet. Aven de digitala provtrycken ska enligt ha granskats
av alla berérda forfattare. Harmed far forstas att menar att

last manuskript savil som provtryck.

Sju dagar efter att artikeln publicerades uttryckte 1 e-postmeddelandet till
uppskattning éver att deras gemensamma arbete hade publicerats.
maste mot denna bakgrund ha varit medveten om att han var delaktig i arbetet
och att artikeln publicerades.

Namnden konstaterar art_ inte var inblandad i skapandet av de forfalskade
figurerna och att han darfor ska bedémas utifran att han inte vid granskning av det
gemensamma arbetet uppmérksammade att tva bilder i figur 1, tva bilder i figur 2 och
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tva bilder i figur 3 inneholl identiska regioner som overlappade, men dnda angavs visa
vavnader efter olika behandlingar och/eller olika typer av vévnader.

Namnden konstaterar att bilderna i de tva bildpar i figurerna 1 och 3 som innehéller
identiska regioner med tydliga strukturer ar placerade direkt intill varandra i respektive
figur. Namnden bedomer att de identiska regionerna i figur 1 och 3 4r mycket tydligt
lika och inte kraver speciell kompetens for att uppmérksamma.

Namnden konstaterar att den identiska regionen i tva bilder i figur 2 ar mindre men
med tydliga strukturer och bedémer darfor att den identiska regionen i figur 2 &r
svarare att upptacka for en person som saknar speciell kompetens. har
dock enligt PubMed publicerat 31 artiklar med mellan ar 1990 och ar
2006. Enligt namndens bedomning ska vara van att granska den typ av
bilder som forfalskats i figurerna 1. 2 och 3 1 publikation 44.

kunde enligt nAmnden ha kommit till insikt om att felaktiga bilder visades
1 figur 1, 2 och 3 om han hade granskat artikelns manuskript pa ett sddant sétt som kan
krdvas av en person med hans kompetens och 1 hans stéllning. Han har 1 stort asidosatt
det kontrollansvar som géller for en person som har till uppgift att granska manuskript
och dérigenom har han framkallat stor fara for att forskning presenteras pa ett felaktigt
satt. h

agerande ar mot denna bakgrund att betrakta som grovt oaktsamt.

ar medforfattare pa publikation 45, vilken innehaller misstankarna
129 och 130, diar ndmnden bed6mt att bilder 1 figurerna 1 och 2 forfalskats och ar
allvarliga avvikelser fran god forskningssed.

har angett att hon inte var inblandad i att ta fram data for figurerna 1
och 2, samt att hon inte hade den expertis som krévs for att kunna bedéma fel 1 den typ
av bilder som visas 1 figurerna. Hon har ocksa angett att det var_ och

_ som ansvarade for den anmalda forskningen.

Publikationen innehaller ingen information om enskilda forskares bidrag eller ansvar,
men ndmnden kan konstatera att 1 sitt yttrande redogjort for att
hennes bidrag var begransat till den del som handlar om hjartstillestand.
har angett att han tog fotografierna och ar huvudansvarig for den anmalda forskningen
1 publikationen. ﬁ har angett att det varﬁ och samarbetspartners

1 Indien och Spanien som var inblandade 1 arbetet med publikationen.

Mot bakgrund av den enhetliga bild som ldmnats om inblandning i
det experimentella arbetet med den anmélda forskningen beddmer ndmnden henne
utifran att hon inte vid granskning av manuskriptet uppmarksammade att tva bildpar 1
figur 1 och ett bildpar i figur 2 inneh6ll identiska regioner och 6verlappade, men dnda
angavs visa vavnader efter olika behandlingar.
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Namnden konstaterar att bilderna som innehaller identiska regioner i figur 1 har tydliga
strukturer och dr placerade direkt bredvid varandra i figuren. Dessa regioner ér
dessutom stora. Ndmnden konstaterar att bilderna som innehaller en identisk region i
figur 2 har tydliga strukturer dir den identiska regionen i den ena bilden ar placerad
direkt ovanfor den identiska regionen i den andra bilden. De identiska regionerna i
figurerna 1 och 2 &r mycket tydliga och kréver inte speciell kompetens for att
uppmérksammas.

kunde ha kommit till insikt om att felaktiga bilder visades i figur 1
och 2 om hon hade granskat artikelns manuskript pé ett sddant sitt som kan krévas av
en person med hennes kompetens och i hennes stéllning. Hon har i stort asidosatt det
kontrollansvar som géller for en person som har till uppgift att granska manuskript och
darigenom framkallat stor fara for att forskning presenteras pa ett felaktigt satt.
Néamnden bedomer darfor att _ agerade grovt oaktsamt nir hon inte
uppmirksammade de tre 6verlappande bildparen med identiska regioner i figurerna 1
och 2.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner ndmnden att
T giortsig skyldiga tl

oredlighet i forskning.

Némnden overlamnar misstankar om andra avvikelser frdn god forskningssed till
forskningshuvudménnen Uppsala universitet och Stockholms universitet i enlighet med
11 § lagen. Dessa misstankar preciseras i separata skrivelser.

Néamnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handldggaren Magnus
Eklund.

Svante O. Johansson Magnus Eklund
Ersittare for ordforanden Handlédggare
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