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Datum: 2025-03-10
Dnr: 3.1-24/0126

Beslut i fraga om oredlighet i forskning

Beslut

Némnden for provning av oredlighet i forskning (nedan ndmnden) beslutar att.
inte gjort sig skyldig till oredlighet i forskning.

Bakgrund

Den 17 oktober 2024 Gverlaimnade Hogskolan 1 Halmstad ett drende om oredlighet i
forskning till nimnden. Overlimnandet har skett i enlighet med 6 § i lagen (2019:504)
om ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning.

Forskningen avser vetenskapsomradet samhéllsvetenskap och mer specifikt
utbildningsvetenskap inom grundskolldrarutbildning. Det som Gverlamnats ror material

hamtat fran undervisning och hur det sedan presenterats i en forskningsstudie.

Overldmnandet avser missténkt fabricering i féljande manuskript:

Opublicerat manuskript

_ omfattas av ndmndens provning.

Enligt misstankarna har_ felaktigt angett att det material som presenterats
1 manuskriptet genererats och samlats in vid en kurs dér en designbaserad metod kallad
Educational Design Research (EDR) anvénts. I den aktuella kursen har det dock inte
utforts nagon EDR-studie enligt misstanken.

I 6verlamnandet anges vidare att_ tillsammans med en kollega genomfort
kursen i grundskolldrarutbildningen pa Hogskolan i Halmstad. Studenterna skulle ldra
sig att planera laborationer med digitala sensorer som stdd. I en av examinations-
uppgifterna ingick det att skriva en reflekterande essé. Essderna publicerades som en
rapport. Dér angavs inte att essderna tog sin utgangspunkt i nadgot forskningsandamal.

I manuskriptet har_ presenterat en studie som baseras pa kursens uppliagg
och pa studenternas essder. Han ska ha angett att kursen utforts inom ramen for en
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EDR-studie, ndgot som enligt handlingar i 6verlamnandet inte skett eftersom ldrare och
studenter inte informerats om detta. Det finns dérfor enligt 6verldmnandet en oklarhet
huruvida den presenterade EDR-studien 4gt rum i form av en forskningsstudie pa det
sétt som anges 1 manuskriptet. I 6verlimnandet misstianks darfor fabricering av
studiedesign och resultat.

Manuskriptet har genomgétt en peer-reviewprocess. Det var 1 hanteringen efter peer
review och infor publicering som misstankarna om fabricering vicktes av en av
redaktorerna. En anmélan med misstankar ldmnades till Hogskolan i Halmstad.

_ har dragit tillbaka manuskriptet.

Den anmaldes yttrande

bestrider att han gjort sig skyldig till fabricering. Han beskriver att han i
ett sent ldge ombads att skicka in ett bidrag till en konferens. Ambitionen var att
beskriva EDR-metodens fordelar och hur metoden lyfter fram studenternas utveckling
och roster i utbildningen. Han medger att han inte varit tillrdckligt tydlig med hur
materialet fran den aktuella kursen anvénts, hur studenternas roster synliggjorts, eller
hur studien genomforts. anger att det dr troligt att han i en iver att hinna
klart med bidraget till konferensen formulerat sig s& som han gjorde.

_ medger att det inte utforts ndgon EDR-studie 1 kursen, men att den
undervisningsmetod som anvénts i kursen dr det som kdnnetecknar
forskningsprojektstrukturen i EDR. Dock menar han att det sista uppfoljande steget
saknades. Vissa steg, sd som att inhdmta samtycke fran studenterna, har genomforts
men utan skriftlig dokumentation.

menar att han anvént material som genererats i kursen som utgangspunkt
for att beskriva EDR-metoden i manuskriptet. For honom handlar de anmélda avsnitten
om att forklara metoden genom att relatera den till ett aktuellt material och
sammanhang.

Rattslig reglering

Némnden ska prova fragor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om
ansvar for god forskningssed och provning av oredlighet i forskning (nedan
lagen).

Definitionen av oredlighet i forskning ar enligt 2 §:

en allvarlig avvikelse frén god forskningssed i form av fabricering, forfalskning
eller plagiering som begés med uppsat eller av grov oaktsamhet vid planering,
genomforande eller rapportering av forskning.

Némndens provning sker stegvis utifran bestémmelsen ovan.

2/5



Namndens motivering av beslutet

Forskare

Enligt 4 § i lagen ansvarar forskaren for att f6lja god forskningssed i sin
forskning.

Som forskare ridknas personer som genomgar eller har genomgatt
forskarutbildning och som deltar i forskning. Ovriga personer som deltar i
forskningsverksamhet, exempelvis studenter pd grundnivé eller avancerad niva
samt teknisk och administrativ personal, bor inte riknas som forskare.!

_ ar disputerad och ar séledes forskare. Han omfattas ddrmed av ndmndens
provning.

_ har inte paborjat forskarutbildning och omfattas dédrmed inte av
ndmndens provning.

Planering, genomfdérande eller rapportering av forskning

De avvikelser som kan utgdra oredlighet i forskning ska enligt definitionen i 2 §
lagen ha begatts vid planering, genomforande eller rapportering av forskning.
Det innebér att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela
forskningsprocessen.! Med rapportering avses bade publicering och andra typer
av offentliggdranden.?

Misstankarna i drendet géller ett manuskript som presenterats vid en vetenskaplig
konferens med avsikt pa senare publicering. Nimnden bedémer att det skett som en del
av en forskningsprocess och ett led i rapportering av forskning. Det forhéllandet att
texten dragits tillbaka &ndrar inte den beddmningen. Manuskriptet ska dérfor provas av
ndmnden.

Fabricering, forfalskning eller plagiering

De former av oredlighet som ndmnden ska prova ér fabricering, forfalskning och
plagiering. Begreppen ér inte definierade i lagen, men i forarbetena refereras till
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel
Den europeiska kodexen for forskningens integritet®.*

! Prop. 2018/19:58, s. 100.

2 Prop. 2018/19:58, s. 49.

3 The European Code of Conduct for Research Integrity. Berlin: All European Academies
(ALLEA); 2023, kap. 3.1.

4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100.
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Fabricering innebér att forskaren hittar pa data och dokumenterar dem som om
de vore riktiga.

Forfalskning avser manipulering av forskningsmaterial, utrustning eller processer
eller att data eller resultat dndras, uteldmnas eller undanhalls utan att det &r
beréttigat

Overldmnandet frin Hogskolan i Halmstad giller misstankar om fabricering av
studiedesign och resultat da det i det anmélda manuskriptet felaktigt angetts att det
utforts en s kallad EDR-studie i en kurs.

Néamnden konstaterar att drendets handlingar visar att den aktuella kursen inte
genomforts som en regelrdtt EDR-studie och att de formella stegen inte utforts i
kursen. Dock har kursens uppldgg genererat material pa ett sitt som utgatt fran EDR-
metodens projektstruktur. Ndmnden noterar att i sitt yttrande anger att
kursen utforts i enlighet med en sédan projektstruktur och att vissa delar genomforts
informellt utan att det dokumenterats.

I 6verlamnandet finns en misstanke om fabricering av studiedesign och resultat
angiven. Ndmnden bedomer att studiedesign och resultat inte har hittats pa, det vill
sdga de &r inte fabricerade i lagens mening. Namnden konstaterar dock att
manuskriptet innehaller vissa bristfalliga beskrivningar i material- och
metodbeskrivningen. Namnden gor darfér bedomningen att vissa uppgifter utelamnats
eller undanhallits. Manuskriptet innehaller darfor forfalskning i lagens mening.

Allvarlig avvikelse fran god forskningssed

Det ér endast allvarliga avvikelser frén god forskningssed som kan utgdra
oredlighet i forskning.

Fabricering och forfalskning &r i princip alltid allvarliga avvikelser fran god
forskningssed.

Plagiering bor i vissa fall inte anses utgora en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed, till exempel om det ar fraga om en mindre forseelse vid ett
enstaka tillfélle.’

Némnden har ovan konstaterat att det &r friga om forfalskning. Enligt forarbetena ska
forfalskning i princip alltid ses som en allvarlig avvikelse fran god forskningssed.
Fragan dr om den nu konstaterade forfalskningen utgor en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed.

Manuskriptet beskriver EDR-metoden och relaterar dérmed till ett ként félt inom
utbildningsvetenskap. For att sétta in metoden i ett sammanhang och for att belysa
metodens fordelar har empiri frén en genomford kurs redovisats. Kursen har utgatt fran
EDR-metoden eller har i vart fall haft ett uppldgg som tydligt pAmint om en EDR-

5 Prop. 2018/19:58, s. 100.
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studie. Namnden anser att forfalskningen i form av brister i metod- och
materialbeskrivning ror felaktigheter som inte utgor en allvarlig avvikelse fran god
forskningssed.

Sammanfattning av beslutet

Sammanfattningsvis finner néimnden_ inte gjort sig skyldig till oredlighet
i forskning.

Néamnden har fattat beslut i detta drende efter foredragning av handldggaren Magnus
Gudmundsson.

Svante O. Johansson Magnus Gudmundsson
Ordf6rande Handldggare



Bilaga

Hur man 6verklagar

Beslut som foljer av provning om oredlighet i forskning far 6verklagas till allmén
forvaltningsdomstol. Ett 6verklagande ska vara skriftligt och komma in till Ndmnden
for provning av oredlighet i forskning (Npof) senast tre (3) veckor efter det att du fatt
del av beslutet. Om dverklagandet kommit in till Npof inom foreskriven tid
Overldmnas drendet till Forvaltningsratten i Uppsala.

Overklagandet skickas foretridesvis via e-post eller per post.

E-post
registrator@npof.se

Post

Némnden for provning av oredlighet i forskning
Box 2110

750 02 Uppsala
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