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Nämnden för prövning av oredlighet i forskning |  registrator@npof.se  
Box 2110, 750 02 Uppsala |  Tel. 010-457 33 20 |  www.npof.se 

Beslut i fråga om oredlighet i forskning 
Beslut 
Nämnden för prövning av oredlighet i forskning (nedan nämnden) beslutar att  

 inte gjort sig skyldig till oredlighet i forskning. 
 
 
Bakgrund 
Den 4 december 2025 överlämnade Lunds universitet ett ärende om misstänkt 
oredlighet i forskning till nämnden. Överlämnandet har skett i enlighet med 6 § i lagen 
(2019:504) om ansvar för god forskningssed och prövning av oredlighet i forskning. 
 
Forskningen avser forskningsämnet idé- och lärdomshistoria och mer specifikt 
handskrifter i det medeltida Lund.  
 
Överlämnandet avser misstankar om plagiering i följande artikel: 
 

•    
 

Misstanken om plagiering rör användandet av idéer, resonemang, analytiska poänger, 
formuleringar, metodologiska urval, samt fotografier utan att tillbörligt erkännande ges 
till ursprungskällan.  
 
Överlämnandet anger att den misstänkta plagieringen i huvudsak är gjord från följande 
artikel:  
 

•  

 

 
I överlämnandet finns exempel på tre textstycken i  artikel som misstänks 
vara plagierade från  artikel.  
 
Överlämnandet anger att  även kan ha utfört plagiering från följande 
artiklar:  
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•  
 

 
 

•  
 

 
 

Det specificeras inte i överlämnandet vad som misstänks vara plagierat från dessa 
artiklar.  
 

Den anmäldes yttrande 
 bestrider att han gjort sig skyldig till plagiering. Han anför i huvudsak 

följande.  
 

 har lyft fram  artikel som källa redan i artikelns 
inledning. Hon hänvisas således till i anslutning till de textstycken som anges vara 
plageriade. Textstyckena är en redogörelse av bildexempel från  
artikel. Det är allmänna beskrivningar över väl kända föremål i Lunds domkyrka. När 
sådana föremål skildras riskerar beskrivningarna att likna varandra, särskilt om de 
också är hänvisningar till tidigare forskning.  
 
De två texterna behandlar olika ämnen.  artikel presenterar 
boktryckeriets introduktion i Lund medan den anmälda artikeln är en syntes av 
forskningen kring handskrifter i Lund. Texterna har därmed olika syften, fokus och 
skilda slutsatser.  
 
Bilderna som anges vara plagierade är tagna av en fotograf som innehar upphovsrätten. 
De togs ursprungligen fram av  och av formgivaren till den antologi där 

 artikel är publicerad. Bildkällorna anges tydligt i båda artiklarna.  
 
Det ges hänvisningar till  och  artiklar där det är 
relevant. 
 
 
Rättslig reglering 

Nämnden ska pröva frågor om oredlighet i forskning enligt lagen (2019:504) om 
ansvar för god forskningssed och prövning av oredlighet i forskning (nedan 
lagen).  

Definitionen av oredlighet i forskning är enligt 2 §:  

en allvarlig avvikelse från god forskningssed i form av fabricering, förfalskning 
eller plagiering som begås med uppsåt eller av grov oaktsamhet vid planering, 
genomförande eller rapportering av forskning. 
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Nämndens prövning sker stegvis utifrån bestämmelsen ovan. 

 
 
Nämndens motivering av beslutet 

Planering, genomförande eller rapportering av forskning  

De avvikelser som kan utgöra oredlighet i forskning ska enligt definitionen i 2 § 
lagen ha begåtts vid planering, genomförande eller rapportering av forskning. 
Det innebär att begreppet oredlighet avser avvikelser under hela 
forskningsprocessen.1 Med rapportering avses både publicering och andra typer 
av offentliggöranden.2 

Misstankarna i ärendet gäller plagiering i en artikel som publicerats i en vetenskaplig 
tidskrift. Artikeln utgör därmed rapportering av forskning.  
 

Fabricering, förfalskning eller plagiering  

De former av oredlighet som nämnden ska pröva är fabricering, förfalskning och 
plagiering. Begreppen är inte definierade i lagen, men i förarbetena refereras till 
att de finns beskrivna i forskningsetiska kodexar och riktlinjer som till exempel 
Den europeiska kodexen för forskningens integritet3.4  

Plagiering innebär att en forskare använder andras texter, idéer eller arbeten utan 
att ge tillbörligt erkännande till ursprungskällan.5 

Ärendet gäller misstankar om plagiering av idéer, resonemang, analytiska poänger, 
formuleringar, metodologiska urval, samt fotografier utan tillbörligt erkännande av 
ursprungskällan. Den artikel som i första hand misstänks vara plagierad är skriven av 

. Även artiklar av  och  misstänks 
vara plagierade. Den anmälde  bestrider att han gjort sig skyldig till 
plagiering.  
 
En jämförelse har gjorts av de tre textavsnitt som angetts som exempel på plagiering. 
Textavsnitten är beskrivningar av samma föremål i Lunds domkyrka och de liknar 
därför varandra till sitt innehåll. Empiriska utgångspunkter är desamma. Likheterna 
anses därför vara förväntade och bedöms inte vara av den grad att de utgör plagiering. 
Ett tillbörligt erkännande ges till  artikel i not 1, vilket är i nära 
anslutning till de aktuella textavsnitten.  
 

 
1 Prop. 2018/19:58, s. 100. 
2 Prop. 2018/19:58, s. 49. 
3 The European Code of Conduct for Research Integrity. Berlin: All European Academies 

(ALLEA); 2023, kap. 3.1. 
4 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100. 
5 Prop. 2018/19:58, s. 45, 100. 
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 hänvisar till  eller  artiklar, i not 12 
respektive not 17. Överlämnandet har inte visat vad i dessa artiklar som misstänks ha 
plagierats. Misstankarna lämnas därför utan åtgärd.  
 
En plagieringskontroll har utförts med Ouriginal. Kontrollen visar inte på plagiering. 
 
Den bildpublicering som anmälts rör frågan om upphovsrätt vilket inte hanteras av 
nämnden.   
 
Vad som övrigt lyfts i överlämnandet rör inomvetenskapliga frågor som inte hanteras 
av nämnden.  
 

Sammanfattning av beslutet 
Sammanfattningsvis finner nämnden att  inte gjort sig skyldig till 
oredlighet i forskning.  
 
__________ 
 
Nämnden har fattat beslut i detta ärende efter föredragning av handläggaren Magnus 
Gudmundsson. 
 
 
 
Svante O. Johansson  Magnus Gudmundsson 
Ordförande    Handläggare  
 
 




